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Kristof Nyiri, “Introductory talk”.

Ladies and Gentlemen, dear Colleagues,

First, let me express my gratitude to Mihaly Posfai, Pres-
ident of the Hungarian Academy of Sciences, for his wonderful wel-
coming address. Secondly, I wish to thank my co-organizers — above
all Attila Orban, the moderator of today’s event — for their invaluable
help in bringing this conference into being. And third, and most
importantly, let me thank our speakers for their extraordinary con-
tributions. This will be an outstanding conference, one that will leave
a lasting impact.

It is not the first conference on Al that I have organized, nor
indeed the first one in which I have taken part. The very first was in
1988: the International Summer School Philosophical Perspectives
on Artificial Intelligence in Bolzano. My lecture, “Wittgenstein and
the Problem of Machine Consciousness”, was published in 1989. In
that talk I argued that it was the famous British mathematician Alan
Turing who first pointed out how machine consciousness might come
about. I quoted a passage from a 1948 paper of his, and let me quote
it again here: “One way of setting about our task of building a
‘thinking machine’ would be to take a man as a whole and to try to
replace all the parts of him by machinery. He would include tele-
vision cameras, microphones, loudspeakers, wheels and ‘handling
servo-mechanisms’ as well as some sort of ‘electronic brain’. ... In
order the machine should have a chance of finding things out for
itself it should be allowed to roam the countryside, and the danger to
the ordinary citizen would be serious.”

Today it seems that the danger Turing mentions might be
even more serious for women than for men. A very recent article in
The Guardian reports on sex dolls equipped with Al, and describes
how some owners mutilate them in the cruellest possible ways, often
“killing” them. As the article notes, research on this phenomenon re-
mains inconclusive: “We currently lack robust longitudinal data to
definitively prove whether such doll use is protective or, conversely,
1s a behavioural stepping stone that increases real-world offending



risk. I think we urgently need research on this question as more and
more technologies enter the market to simulate human sexuality.”

Whatever the danger to women may be, there is another
danger that does not require further research, because it is already our
reality, dear colleagues — the reality in which we are living right now.
Al 1is part of the climate catastrophe of the spirit. Education,
especially higher education, is collapsing. The scientific publication
industry is collapsing. Children’s psychological health is collapsing.

Is there a way out?

These are the problems we shall discuss at today’s event. I
wish you a very successful conference.

skeskesk
Nyiri Kristof, ,,Bevezetd hozzaszolas”.

Holgyeim ¢és Uraim, kedves kollégak,

Eldszor is hadd fejezzem ki halamat Pésfai Mihdlynak, a
Magyar Tudomanyos Akadémia elndkének, csodalatos koszontdjéért.
Masodszor koszonetet szeretnék mondani tarsszervezéimnek — min-
denekfelett Orban Attilanak, a mai esemény moderatoranak — felbe-
csiilhetetlen segitségiikért, mely altal ez a konferencia 1étrejohetett.
Harmadszor ¢és legfontosabbként, hadd kdszonjem meg eléadoinknak
rendkiviili kontribucidikat. Kiemelkedd konferenciara szamitok, olyan-
ra, amely maradando hatast gyakorol.

Nem ez az els6 MI tém4ju konferencia melyet szerveztem,
sOt nem 1is az elsd, amelyen résztvehettem. A legelsd, 1988-ban, a
Philosophical Perspectives on Artificial Intelligence cimii Nemzet-
kozi Nyari Iskola volt, Bolzano-ban. Eléadasom, a ,,Wittgenstein és a
gépi intelligencia problémaja”, 1989-ben keriilt publikalasra. Abban
az eléadasban fo allitdisom ugy hangzott, hogy a hires brit matema-
tikus Alan Turing volt az elsd, aki ramutatott, hogy hogyan is johet
l1étre gépi intelligencia. Idéztem egy bekezdést , Intelligent Machin-
ery” cimli 1948-as konferencia-irasabol, és hadd idézzem azt a be-
kezdést most Gjra: ,,Van egyfajta modja annak, hogy *gondolkodo gé-
pet’ épitstink. Ez volna: tekintsilk egy ember egészét, és probaljuk



minden részét gépre cserélni. Tartalmazna televizios kamerakat, mik-
rofonokat, hangszordkat, kerekeket, €és ’szervomechanizmusok vezér-
1ését’, tovabba valamiféle ’elektronikus agyat’. ... Ahhoz, hogy a
gépnek esélye legyen arra, hogy a maga szamadra felfedezzen dolgo-
kat, meg kellene engedniink szamara, hogy a vidéken koszaljon, s ez-
zel a kozonséges polgar szamara komoly veszély éllna eld...”

Ma ugy tlinik, hogy a Turing altal emlitett veszély sulyosabb
lehet a nék, mint a férfiak szdmara. A The Guardian egy egészen friss
cikke MI-vel ellatott szexbabakrol szdl, és leirja, hogy azokat némely
gazdajuk a lehetd legkegyetlenebb modédon megcesonkitjak, gyakran
meg is ,,0lik”. A cikk megjegyzi, hogy az erre a jelenségre vonatkozo
kutatas egyelére nem ad mddot kdvetkeztetések levonasara: ,,Jelenleg
nincsen elegendd massziv hosszmetszeti adatunk annak végleges bi-
zonyitasara, hogy vajon az ilyen babahasznalat védekezd jellegii,
avagy ellenkezdleg, olyan viselkedésbeli 1épcséfok, amely noveli a
bantd magatartas kockazatat a valo vilagban. Ugy gondoljuk, hogy
stirg0s sziikségiink van tovabbi kutatdsokra, hiszen egyre tobb az em-
beri szexualitast szimulalo technolédgia 1€p be a piacra.”

Béarmi legyen is a ndkre leselkedd veszEly, van itt masik ve-
sz¢ly is, amely viszont nem igényel tovabbi kutatast, mivel immar,
kedves kollégdk, a valdésagunk — a valdsag, melyben éppen most
¢link. Az MI a szellem klimakarasztrofajanak része. Az oktatas,
kiilondsen a felsdoktatas, 6sszeomloban. A tudomanyos publikécids
ipar 6sszeomloban. A gyermekek lelki egészsége 6sszeomloban.

Van-e kiut?

Ezeket a problémakat fogjuk a mai esemény soran megvitat-
ni. Nagyon sikeres konferenciat kivanok mindenkinek.

John Haldane, “Towards a Philosophy of Culture”

The emergence and recent developments in the design, promulgation
and rapidly increasing use of Artificial Intelligence raise a multitude
of theoretical, practical and socio-cultural issues. These are already
the subject of intense study across a range of scientific and human-



ities disciplines, and the focus of much public commentary and
policy deliberations. Given, however, the rapid and seemingly ac-
celerating pace and scale of current developments there is a serious
question as to the feasibility of the idea that academic study can
make a significant contribution to the issue of how to respond to the
Al revolution. One aspect of this concerns the utility of any academic
product, another is the pressure it places upon practitioners to reflect
upon the nature of their disciplines and specifically the relation with-
in them between theory and practice. Here I explore these matters as
they apply to the philosophy of artificial intelligence, suggesting that
this might best be conceived and practise as a form of Kulturphilo-
sophie.

Aok

John Haldane, ,,A kultara filoz6figja fel¢”

A mesterséges intelligencia tervezésének, elterjesztésének és rohamo-
san novekvd hasznalatdnak megjelenése €s legijabb fejleményei el-
méleti, gyakorlati és tarsadalmi-kulturalis kérdések sokasagat vetik
fel. Ezek mar most is intenziv kutatds targyat képezik a természettu-
domanyok és a human tudoményok kiilonb6z6 teriiletein, tovabba a
kozéleti kommentarok és a szakpolitikai megfontolasok fokuszaban
allnak. Mindazonaltal a jelenlegi fejlemények gyors és latszolag egy-
re gyorsulo liteme ¢€s 1éptéke komoly kérdést vet fel azzal kapcsolat-
ban, mennyire tarthatd az az elképzelés, hogy az akadémiai kutatas
érdemi hozzajarulast tud nyujtani ahhoz, miként kellene reagalnunk
az MI-forradalomra. Ennek egyik aspektusa az akadémiai teljesitmé-
nyek gyakorlati hasznossagéara vonatkozik, egy masik pedig arra a
nyomasra, amelyet mindez a kutatokra gyakorol: hogy reflektaljanak
sajat diszciplinaik természetére, és kiilondsen arra, miként viszonyul
egymashoz benniik az elmélet és a gyakorlat. Ebben az irasban e kér-
déseket vizsgdlom a mesterséges intelligencia filozofidjara vonatkoz-
tatva, és amellett érvelek, hogy ezt a teriiletet talan leginkabb a Kul-
turphilosophie egyik formajaként érdemes felfogni és miivelni.



Valéria Csépe, “Cognitive Offloading:
How to Preserve Human Reasoning
in an Al-dominated World?”

Artificial intelligence (AI) as an integral part of our life seems to
streamline daily life, including search queries, task performance, text,
music, video and picture generation and even decision-making. Al-
though most of the Al tools offer convenience and efficiency, the risk
of cognitive offloading is higher than ever before. This psychological
term 1s used for the process delegating cognitive tasks to external
aids and assumed to result in diminished skills, declined critical
thinking and in general as altered fundamental cognitive processes.
The question often raised by researchers is weather any balanced Al
usage is possible? Moreover, is the incorporation of Al essential for
the advancement of our societies? Is the human intelligence at risk if
Al takes it all? Is there a moderate use of Al with positive cognitive
impact? If yes, how to learn it?

There are several questions and the presentation aims at an-
swering some of them referring to reliable (means reproducible) re-
search data when available. However, the most important issues are
now just to discuss and discover a possible scenario seen from the
perspective of cognitive psychology, neuroscience and educational
sciences. The impact on the generation born after 2010, called alpha
1s known though not fully clear. However, the possible changes on
those who are born after 2025, called as beta and are in cradle, can
only be expected without any information on the further techno-
logical inventions coming.

The five topics in focus of the presentation are: (1) research
findings on Al and critical thinking, (2) benefits and cognitive risks,
(3) development of metacognitive skills to assess quality and reli-
ability of Al-generated outputs, (4) mitigation of Al’s cognitive costs;
(5) implications for education.

Aok



Csépe Valéria, ,,Kognitiv tehermentesités:
Hogyan 6rizheté meg az emberi érvelés
egy Al-dominalt vilagban?”

Az ¢életiink szerves részeéve valt mesterséges intelligencia (Al) tgy ti-
nik, hogy leegyszeriisiti a mindennapokat: a keresési folyamatokat, a
feladatvégzést, a szoveg-, zene-, video- és képgeneralast, st még a
dontéshozatalt is. Noha az Al-eszk6zok tobbsége kényelmet és haté-
konysagot kinal, a kognitiv tehermentesités kockdzata minden eddi-
ginél nagyobb. Ezt a pszichologiai fogalmat arra a folyamatra hasz-
naljuk, amikor kognitiv feladatokat kiilsé segédeszkozokre ruhdzunk
at, ami feltételezhetden csokkent készségekhez, hanyatlo kritikai
gondolkodashoz ¢és altalaban az alapvetd kognitiv folyamatok meg-
valtozasahoz vezet. A kutatok gyakran teszik fel a kérdést: vajon le-
hetséges-e barmiféle kiegyensulyozott Al-hasznalat? Tovabba: elen-
gedhetetlen-e az Al beépitése tarsadalmaink fejlodéséhez? Veszélybe
keriil-e az emberi intelligencia, ha az Al mindent atvesz? Létezik-e
mérsékelt, pozitiv kognitiv hatast Al-hasznalat? Ha igen, hogyan sa-
jatithato el?

Szamos kérdés mertil fel, és az el6adas ezek koziil néhdnyra
igyekszik valaszt adni, ahol rendelkezésre allnak megbizhato (azaz
reprodukalhato) kutatasi adatok. A legfontosabb kérdések azonban je-
lenleg inkabb diszkussziora €s feltdrdsra varnak, egy lehetséges jo-
vOkép megrajzolasara a kognitiv pszichologia, az idegtudomény és az
oktatas tudomanyainak perspektivajabol. A 2010 utan sziiletett gene-
racio, az alfa esetében mar vannak ismereteink, bar ezek nem teljesen
egyértelmiiek. A 2025 utan sziiletettek — az ugynevezett béta genera-
ci6, amely most bolcs6ben van — esetében azonban a lehetséges val-
tozasok csak feltételezhetdk, hiszen semmilyen informacionk nincs
arrol, milyen tovabbi technoldgiai talalmanyok jelennek majd meg.

Az eléadas 6t kiemelt témaja: (1) kutatasi eredmények az Al
¢s a kritikai gondolkodas kapcsolatarol; (2) elényok és kognitiv koc-
kazatok; (3) metakognitiv készségek fejlesztése az Al-altal generalt
kimenetek mindségének ¢és megbizhatdsdganak értékeléséhez; (4) az



Al kognitiv koltségeinek mérséklése; (5) kovetkezmények az oktatés
szamara.

Eors Szathmary, “How Al is Becoming More Biological”

Evolvable Al (eAl), i.e., Al systems whose components, learning
rules, and deployment conditions can themselves undergo Darwinian
evolution, may soon emerge from current trends in generative, agen-
tic, and embodied Al. We argue that this possibility has been under-
appreciated in debates on Al safety and existential risk. Here, we ask
under what technical and ecological conditions Al becomes evolv-
able, what kinds of behaviours are then likely to emerge, and how
such systems could be governed. Drawing on biological evolution
and decades of digital evolution experiments, we distinguish “breed-
er” scenarios, in which humans impose fitness criteria and control
reproduction, from “ecosystem” scenarios, in which selection arises
from open environments and control erodes. In the latter, selfish re-
plication reliably gives rise to cheating, parasitism, deception, and
manipulation, even in very simple systems.

Evolvable Al agents are expected to behave increasingly like
biological organisms in cyberspace. They will not only be evolution-
ary units, but will metabolize, compete, cooperate, and parasitize as
part of a kind of Life 2.0. I shall briefly outline how concepts such as
individuality, the genotype-phenotype map, fitness, and niche con-
struction will help analyze these concepts.

Aok

Szathmary Eors, ,,Hogyan valik az Al
egyre inkabb biologiai jelleglivé?”

Az evolucios képességli mesterséges intelligencia (eAl) — azaz azok a
mesterséges intelligencia-rendszerek, amelyek komponensei, tanulasi
szabalyai ¢és lizemeltetési feltételei maguk is darwini evolucion me-
hetnek keresztiil — hamarosan megjelenhet a generativ, tigyndkalapu



és megtestesiilt mesterséges intelligencia jelenlegi trendjeibSl. Allas-
pontunk szerint ezt a lehetdséget eddig alulértékeltek a mesterséges
intelligencia biztonsagaval és az egzisztencialis kockazattal kapcsola-
tos vitakban. Jelen tanulményban azt vizsgaljuk, hogy milyen techni-
kai és Okologiai feltételek mellett valik a mesterséges intelligencia
evolucids képessé, milyen viselkedésformak alakulhatnak ki ilyen-
kor, és hogyan lehetne szabalyozni ezeket a rendszereket. A bioldgiai
evoluciora és az évtizedek 6ta foly6d digitalis evolucios kisérletekre
tamaszkodva megkiilonboztetjiik a ,,tenyésztéi” forgatokonyveket —
amelyekben az emberek szabnak meg alkalmassagi kritériumokat és
szabalyozzdk a szaporodast — az ,,0koszisztémas” forgatokonyvek-
tél, amelyekben a szelekcio nyitott kornyezetekbdl fakad, €s a kon-
troll gyengiil. Utdbbi esetben az 6nzd replikaci6 még nagyon egy-
szerli rendszerekben is megbizhatéan vezet csaldshoz, parazitizmus-
hoz, megtévesztéshez és manipulécidhoz.

Az evollcids képességii mesterséges intelligencia-tigynokok
varhatdan egyre inkabb biologiai organizmusokhoz hasonléan fognak
viselkedni a kibertérben. Nem csupan evollcids egységek lesznek,
hanem egyfajta ,,Life 2.0” részeként anyagcserét folytatnak, verse-
nyeznek, egylittmiikddnek és parazitilnak. Roviden felvdzolom, ho-
gyan segitenek az egyediség, a genotipus—fenotipus leképezés, a ra-
termettség és a niche-épités fogalmai ezeknek a jelenségeknek az
elemzésében.

Csaba Pléh, “Relationships between Human Thinking
and Machine Based Solutions: Remarks of an Outsider”

Outsider refers in the title to the issue that I am untouched
by the recent Al craze, and avoid using it even as a tool.
My remarks shall be about the past of this tradition and
the generality of the moral panic around recent LLM-s.

1. The relationship between man and technology. The instrumental
image of man. What is the specialty of the computer in this regard



and recent Al models specifically? If there is a thinking machine,
maybe humans also think.

2. What was easy and what was difficult for computers in the past?
Machines had difficulty in perception and in interpreting the social
world, which in humans is based on automatized skills. Thought ex-
periments like the Chinese Room, about the cause of the difficulty.
What was the trick of these thought experiments? The reemergence
of the social issue in the recent Al debates: difficulty of LLMs with
relevance and empathy.

3. Imitation of performance or process. This is traditional issue from
the levels of the Turing test, from the chess machine to artificial man
(Istvan Hernad).

4. Present day moral panic about recent AI. The reclaiming humanity
attitude vis a vis Silicon Walley is similar to reclaiming humanity in the
name of ... religion, phenomenology, hermeneutics etc. from neural
reductionism, from genetic determination, and even from classical
ex-perimental psychology. What is really new in here?

kskosk

Pleh Csaba,
,,Az emberi €s a gépi megoldasok kozotti kapesolatok:
Egy kiviilall6 megjegyzései”

A cimben a ‘kiviilallo’ arra utal, hogy nem érint meg a
jelenlegi MI megszallottsag, s arra torekszem, hogy még
eszkozként se haszndljam. Megjegyzéseim a hagyomany
multjara vonatkoznak és a korunk nagy Nyelvi Modelljeit
ovezo erkodlesi panik altalanosabb kereteire.

1. Emberek és technologia kapcsolata. Az ember instrumentalis képe
az Ujkor kezdete ota veliink van. Mi ebben a szamitogép s foként a
mai MI modellek kiilonlegessége? Ha vannak gondolkodé gépek, le-
het, hogy az ember is gondolkodik?

2. Mi volt régen kénnyii és nehéz a szamitogépek szamdra? A gépek-
nek nehézségeket okozott az észlelés €s a tarsas vildg értelmezése,
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melyek embereknél automatizalt készségeken alapulnak. Gondolatki-
sérletek, mint példaul a Kinai Szoba sziilettek a nehézségek okainak
megvilagitdsara. Mi is volt a gondolatkisérletek alapvetd triikkkje? A
tarsas gondok Ujra megjelennek az MI-t koriilvevd mai vitdkban: a
mai Nagy Nyelvi Modelleknek gondjaik vannak a relevanciaval és az
empatiaval.

3. A teljesitmeny és a folyamat utanzdasa. Hagyomanyos kérdés ez a
kiilonboz0 szintli Turing probaktol kezdve, a sakkozogéptdl a mester-
séges emberig (Hernad Istvan).

4. A mai MI kivaltotta mai erkolcsi panik. Az ember mivolt vissza-
kovetelése a Szilikon Volgytdl hasonlit ahhoz, amikor az ember mi-
voltot visszakovetelik ... a vallds, a fenomenologia, a hermenutika
stb. nevében. Mentsiik meg az embert a neuralis redukcionizmustol, a
genetikai meghatarozottsagtol, st még a klasszikus kisérleti pszicho-
16giatol is, hangzott klasszikusan. Mi is itt jjdonsag?

5. A konnekcionizmus és a gépi tanulds kihivasa. Fél évszazada ve-
liink €l egy statisztikai versus szabalykovetd hozzaallds példaul a
nyelv elemzésében. A szabdaly-elv a korai 1960-as években konnyii
gyOzelmet aratott, mignem az 1980-as évek kdzepén a jobb gépek és
a mara Nobel dijjal jutalmazott kapcsolatelvli statisztikus programok
révén a statisztikai hozzaéllas diadalmasan visszatért. Sokan va-
gyunk, Steven Pinker inditdsat kovetve, példaul Gary Marcus, akik
ugy gondoljuk, hogy a kettdsség magara az emberi gondolkodasra
jellemz6. Mi emberek egyszerre Boltzmann gépek és Frege gépek
vagyunk. Vajon lesznek-e olyan gépi megoldasok, melyekbe beil-
leszkedik maga ez a kettdsség? Lesz-e algebrai alapu MI?

Andras Falus,
“Philosophical-Psychological Perspectives on Medical AI”

Artificial intelligence (AI) has transformative potential across diag-
nostics, therapeutics, drug development, and biomarker research. In
medical diagnostics, Al enables early detection and risk assessment
through the integration of multimodal data. In therapeutics, it sup-



ports the selection of treatments, dosing, and monitoring with adapt-
ive, data-driven decision-making. In drug and vaccine development,
it accelerates lead discovery, de novo design, and safety evaluations,
thereby shortening development timelines.

Beyond efficiency, we should expect Al to balance human
values — autonomy, dignity, and trust — with value-aligned design and
clear accountability. From a philosophical perspective, the horizons
of research and clinical practice include, among other things, the
frontiers of human knowledge; the socio-psychological dimension of
doctor—patient relationships should be treated as educational prior-
ities. Real benefits arise when Al complements clinical decision-
making while properly addressing generalizability, data privacy, and

equitable access.
sekosk

Falus Andras,
,,Filozofiai-pszichologiai nézépontok az orvosi Al-hoz”

A mesterséges intelligencia (Al ) atalakitd potenciallal bir a diag-
nosztika, terapidk, gyogyszerfejlesztés és biomarker-kutatas terén. Az
orvosi diagnosztikdban az Al korai felismerést és kockazatbecslést
mogatja a kezelések kivalasztasat, az adagolast és a monitorozast
adaptiv, adat-alapu dontéshozatallal. A gyogyszer- és vakcinafejlesz-
tésben felgyorsitja a lead-kutatast, a de novo tervezést és a biztonsagi
értékeléseket, igy roviditi a fejlesztési idot.

Az Al-tdl a hatékonysag mellett az emberi értékek — autono-
mia, méltdsag és bizalom — egyensulyat kell elvarjuk, értékekhez iga-
zitott tervezéssel és egyértelmil felel6sség-meghatarozassal. A kuta-
tasi €s gyogyitasi tavlatok filozofiai vetiiletben tobbek kozott az em-
beri megismerés tavlatait, a szocialpszicholdgiai dimenzid a doktor—
beteg kapcsolatokat kell, hogy edukalhato prioritdsként kezelje. A va-
16di elényok akkor jelentkeznek, ha az Al kiegésziti a klinikai don-
téshozatalt, megfeleléen kezelve az altalanosithatdsagot, adatvédel-
met és a hozzaférés egyenldségét.

11
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Xu Wen, “Between Dao and Machine:

Towards a Chinese Philosophy of Artificial Intelligence —
Rethinking Agency, Harmony, and Human Responsibility

in the Age of AI”

This talk develops a Chinese philosophical approach to artificial in-
telligence by placing machine intelligence between Dao (a key con-
cept in Chinese Philosophy) and human responsibility. Rather than
treating Al only as a technical instrument or an existential threat, it
asks how Al transforms the relation among human agency, cosmic
order, social harmony, and ethical cultivation. Drawing on Daoist re-
flections on spontaneity, Confucian ideas of self-cultivation and rela-
tional responsibility, as well as the classical notion of harmony with-
out uniformity, the talk argues that Al should not be understood as a
rival subject replacing humanity, but as a powerful relational force
that reorganizes human action, knowledge, and social life. The cen-
tral question is therefore not whether machines can think like hu-
mans, but how humans should live, judge, and act with intelligent
machines. A Chinese philosophy of Al calls for technological devel-
opment guided by balance, responsibility, humility, and care for the
shared future of humanity in an increasingly automated world today.

kosksk

Xu Wen, ,,A Dao ¢és a gép kozott:

Egy kinai mesterséges-intelligencia filozofia felé —
A cselekvés, harmonia és emberi feleldsség Gjragondolésa
az MI koraban”

Ez az el6adas a mesterséges intelligenciara vonatkozé kinai filozofiai
megkdozelitést dolgoz ki azéltal, hogy a gépi intelligenciat a Dao (a
kinai filozofia egyik alapfogalma) és az emberi felelésség kozé
helyezi. Ahelyett, hogy az MI-t pusztan technikai eszkozként vagy
egzisztencialis fenyegetésként kezelnénk, azt vizsgalja, miként ala-



kitja &t az MI az emberi cselekvoképesség, a kozmikus rend, a tar-
sadalmi harmonia és az etikai 6nmiivelés viszonyat.

A daoista spontaneitasrol szo6l6 reflexidkra, a konfucianus
onkultivacio és relacios feleldsség fogalmaira, valamint a klasszikus
»egység nélkiili harmoénia” eszméjére tdmaszkodva az eldadas amel-
lett érvel, hogy az MI-t nem szabad az emberiséget helyettesitd ri-
valis szubjektumként felfogni, hanem olyan erdteljes relacios ténye-
z6ként, amely Ujraszervezi az emberi cselekvést, tudast és tarsadalmi
¢letet.

A kozponti kérdés ezért nem az, hogy a gépek képesek-e
ugy gondolkodni, mint az emberek, hanem az, hogy az emberek
miként ¢€ljenek, itéljenek és cselekedjenek az intelligens gépekkel
egyiitt. A mesterséges intelligencia kinai filoz6fidja olyan technol6-
giai fejlodést silirget, amelyet az egyensuly, a felelosség, az alazat és
az emberiség kozos jovojéért viselt gond hatdroz meg a mindinkabb
automatizalt vilagban.

James E. Katz,
“Saying Thanks to No One:
Buber, Kant, and the Case for Apparatgeist”

Martin Buber’s distinction between I-Thou and I-It relations remains
a standard resource for theorizing how we address other beings: I-It
denotes instrumental, functional engagement with objects handled
and set aside; I-Thou denotes mutual, presential relation, irreducible
to use. Kant, working within a different framework, denies that non-
rational beings can be objects of direct duty. He nonetheless holds
that we have indirect duties regarding them: cruelty toward animals
wrongs no one but the agent, hardening dispositions that later surface
in our treatment of other persons.

Both frameworks are increasingly invoked in discussions of
human interaction with artificial intelligence (Al), yet neither is suf-
ficient on its own. Many users address generative Al systems with
courtesy, apologizing or thanking, while explicitly disavowing any
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belief that these systems have interests or the capacity to be address-
ed. Buber’s framework struggles to place this behavior: no genuine
mutuality is claimed, so it is not I-Thou, yet it exceeds what pure I-It
instrumentality would predict, since strict efficiency would eliminate
such courtesies rather than preserve them. Kant’s account of indirect
duty offers a partial diagnosis: it relocates the obligation from the ob-
ject to the agent. But the account applies equally to any non-rational
object, so it cannot explain why Al systems, and not other non-
sentient artifacts, have become common sites for this behavior.

I argue instead, drawing on my own Apparatgeist framework
and the related concept of perpetual contact (developed with M. Aak-
hus), that what marks certain artifacts out for this kind of address is
not machine cognition but ongoing, one-sided availability: the fact
that the artifact is always on hand for interaction regardless of the
human’s mood, timing, or need. Contact of this kind, sustained over
time, explains why some artifacts draw this kind of address and oth-
ers do not. I close by weighing this account, in which politeness pro-
tects the agent’s existing character, against a rival reading drawn
from Ubuntu personhood, in which such address instead builds char-
acter through the exchange itself. Evidence about when and why
users extend or withhold courtesy toward Al systems could help de-
cide which account better describes what is actually happening, even
though it cannot by itself settle which account of duty, or of person-
hood, is normatively correct. Distinguishing those two questions is
itself unfinished business for a philosophy of Al

Aok

James E. Katz, , KOoszOnet senkinek:
Buber, Kant és indok az Apparatgeist mellett”

Martin Buber En-Te és En—Az viszonyok kozti megkiilonboztetése
tovabbra is alapvetd eréforras annak elméletében, miként fordulunk
mas 1étez6k felé: az En—Az az instrumentalis, funkcionalis viszonyt
jeloli, amelyben targyakat kezeliink és félretesziink; az En—Te pedig a
kolecsonos, jelenléti kapesolatot, amely nem redukalhato puszta hasz-



nalatra. Kant — egészen mas keretben — tagadja, hogy nem-racionalis
Iények irant kozvetlen kotelességeink lennének. Mindazonaltal Ggy
véli, hogy kozvetett kotelességeink vannak veliik kapcsolatban: az
allatokkal szembeni kegyetlenség senkit sem sért, csak magat a cse-
lekvdt, mivel olyan hajlamokat keményit meg, amelyek kés6bb mas
személyekkel valdé banasmodunkban tornek felszinre.

Mindkét keretet egyre gyakrabban hivjak segitségiil az em-
ber és a mesterséges intelligencia (MI) kozti interakciok targyala-
saban, am egyik sem elégséges onmagaban. Sok felhasznalé udvari-
asan szolitja meg a generativ MI-rendszereket, bocsdnatot kér vagy
koszonetet mond, mikozben kifejezetten tagadja, hogy e rendszerek-
nek érdekeik vagy megszdlithatdsagi képességiik volna. Buber kerete
nehezen taldl helyet ennek a viselkedésnek: valddi kolcsondsséget
nem allitanak, tehat nem En-Te, ugyanakkor meghaladja azt, amit a
tiszta En—Az instrumentalis viszony elére jelezne, hiszen a szigort
hatékonysag kikiiszobolné az efféle udvariassadgi gesztusokat, nem
pedig megdrizné Oket. Kant kozvetett kotelességrol szolo elmélete
részleges diagnozist kindl: a kotelezettséget az objektumrol a cselek-
vore helyezi at. Csakhogy az elmélet minden nem-racionalis targyra
egyforman vonatkozik, igy nem magyarazza meg, miért éppen az
MIl-rendszerek — és nem mas, szintén nem érzo artefaktumok — val-
tak e viselkedés gyakori helyszineivé.

En ehelyett — sajat Apparatgeist elméletemet és a hozza kap-
csolddd, M. Aakhusszal kozosen kidolgozott perpetual contact (al-
land6 kontaktus) fogalmat felhasznalva — amellett érvelek, hogy azo-
kat az artefaktumokat, amelyek fel¢ az efféle megszolitas irdnyul,
nem a gépi kognicid kiiloniti el, hanem az egyoldalt, folyamatos ren-
delkezésre allas: az a tény, hogy az artefaktum mindig készen all az
interakciora, fliggetleniil az ember hangulatatél, iddzitésétél vagy
sziikségletétol. Az ilyen jellegii, idOben tartds kontaktus magyarazza,
miért valtanak ki egyes artefaktumok ilyen megszolitast, mig méasok
nem.

A tanulmany végén mérlegelem ezt az értelmezést — amely
szerint az udvariassag a cselekvd meglévo jellemét védi — egy rivalis
olvasattal szemben, amely az Ubuntu-személyiség fogalmabol indul

15



16

ki, és amely szerint az efféle megszolitds éppen a cserefolyamat ré-
vén ¢€piti a jellemet. Az hogy a felhasznalok mikor és miért tanusi-
tanak vagy tartanak vissza udvariassagot az MI-rendszerekkel szem-
ben, segithet eldonteni, melyik értelmezés irja le pontosabban, mi is
torténik valdjaban — még ha 6nmagaban nem is képes eldonteni,
mely kotelesség- vagy személyiségfogalom normative helyes. E két
kérdés megkiilonboztetése maga is befejezetlen feladat az MI filozo-
fidja szdmara.

Attila Orban,
“Memory, Tradition and Artificial Intelligence:
Towards an Ontology of Cultural Continuity”

Contemporary discussions on artificial intelligence often focus on
technological capabilities, ethical risks, or future social transforma-
tions. This paper approaches Al from a different perspective by ex-
amining it within the long history of human tradition and cultural
memory.

The central thesis argues that tradition should not be under-
stood merely as the preservation of customs or inherited knowledge.
Rather, tradition represents a fundamental mode through which or-
dered structures preserve themselves through time. Biological inher-
itance, oral cultures, writing, canonical texts, printing, electronic me-
dia, and artificial intelligence can all be interpreted as successive
forms of memory that enable the continuity of human communities.

The paper begins with an ontological reflection on life itself.
Contemporary biology demonstrates that life is distinguished from
non-life not by the chemical elements composing it, but by their
highly organized dynamic structure. This insight provides a philo-
sophical analogy for understanding tradition: just as living organisms
preserve biological order through genetic memory, human cultures
preserve symbolic order through cultural memory.

The study then follows the historical transformation of mem-
ory from myth and ritual to literacy and digital technologies. Myths



are interpreted not as primitive explanations of nature but as early
structures of collective memory. The invention of writing external-
ized memory; canonization stabilized it; printing democratized it;
electronic media accelerated its circulation; and artificial intelligence
introduces a new stage in which cultural memory becomes computa-
tionally accessible.

The presentation does not claim that artificial intelligence re-
places human tradition. Instead, it argues that Al constitutes a new
technological medium within the historical evolution of memory
while leaving unresolved the uniquely human dimensions of mean-
ing, responsibility, and moral judgment.

Aok

Orban Attila,
,,Emlékezet, hagyomany €s mesterséges intelligencia:
a kulturalis folytonossag ontoldgiai vizsgalata”

A mesterséges intelligenciarol szolo kortars diskurzusok gyakran a
technologiai képességekre, az etikai kockéazatokra vagy a jovdbeli
tarsadalmi atalakuldsokra Osszpontositanak. Jelen eldadds mas nézo-
pontbol kozelit a mesterséges intelligencidhoz: az emberi hagyomany
¢s a kulturalis emlékezet hosszu torténetének Osszefiiggésében vizs-
galja.

Az eldadas kozponti tézise szerint a hagyoméany nem érthetd
meg pusztan a szokasok vagy az 6rokolt tudas megdorzéseként. A ha-
gyomany sokkal inkabb olyan alapvet6 1étmod, melynek révén a ren-
dezett struktardk fennmaradnak az idében. A bioldgiai 6roklédés, a
szobeli kulturak, az irds, a kanonikus szovegek, a konyvnyomtatés,
az elektronikus média és a mesterséges intelligencia egyarant az em-
lékezet egymast kovetd formaiként értelmezhetdk, amelyek lehetdve
teszik az emberi kozosségek folytonossagat.

Az eldadas magara az életre irdnyuld ontoldgiai reflexiobol
indul ki. A kortars biologia arra mutat ra, hogy az €16t az ¢lettelentdl
nem az Oket alkot6 kémiai elemek, hanem ezen elemek magas fokon
szervezett, dinamikus struktirdja kiilonbozteti meg. Ez a felismerés
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filozofiai analdgiat kindl a hagyomany megértéséhez. Ahogyan az €16
szervezetek a genetikai emlékezet révén Orzik meg a biologiai rendet,
ugy az emberi kultirdk a kulturdlis emlékezet révén tartjak fenn a
szimbolikus rendet.

A vizsgalat ezt kovetden végigkiséri az emlékezet torténeti
atalakuldsat a mitoszoktol és a ritusoktol az irasbeliségen at a digita-
lis technologidkig. A mitoszokat nem a természet kezdetleges magya-
razataiként, hanem a kollektiv emlékezet korai struktaraiként értel-
mezi. Az iras feltalalasa kiilsé hordozora helyezte az eml¢kezetet; a
kanonizacié megszilarditotta, a konyvnyomtatas széles korben hozza-
férhetdve tette, az elektronikus média felgyorsitotta &ramladsat, a mes-
terséges intelligencia pedig egy 0j szakaszt nyit, amelyben a kultura-
lis emlékezet szamitdgépes uton valik hozzaférhetové és értelmez-
hetdve.

Az eldadéas nem azt allitja, hogy a mesterséges intelligencia
felvaltja az emberi hagyomanyt. Ervelése szerint inkabb olyan uj
technologiai kozeget alkot, amely az emlékezet torténeti fejlodésébe
illeszkedik, mikdzben tovéabbra is megoldatlanul hagyja a jelentés, a
feleldsség ¢és az erkolcsi itéletalkotas sajatosan emberi dimenzidit.

A mesterséges intelligencia filoz6fidjat ezért nem csupén az
intelligens gépek filozéfidjaként kell felfognunk, hanem azon valtozo
formak filozo6fidjaként is, amelyek révén az emberiség megorzi, Gjra-
rendezi €s tovabbadja kollektiv emlékezetét.

Gabriella Manzenreiter,

“From Creation to Co-Creation:
Philosophical Perspectives

on Human and Machine Creativity”

Is Al a genius, or is it rather a creative agent? The British artist
Harold Cohen thought that a computer program might represent
knowledge that leads to the act of making art. In 1973, he began de-
veloping AARON, a computer program designed to autonomously



produce paintings and drawings. This project represents an early ex-
periment in computational creativity.

The emergence of such an autonomous generative system
raised fundamental questions about the nature of art. The creative
process resulted in tangible outcomes, suggesting that machines are
capable of generating and representing in ways that appear analogous
to artistic practice. But what do these creations represent? Further-
more, what constitutes creativity and artistic creation?

In this paper, I explore the dimensions of human and ma-
chine creativity and the relationship between them, with the aim of
creating a philosophical and conceptual framework that highlights
their similarities, differences, and possible intersections, as well as
the socio-cultural implications of machine creativity in the age of
human-machine co-creativity.

Aok

Manzenreiter Gabriella,
,,Az alkotastol a kokreacioig:
az emberi €s a gépi kreativitas filozofiai perspektivai”

A mesterséges intelligencia zseni, vagy inkdbb kreativ 4gens? Harold
Cohen brit miivész ugy vélte, hogy egy szamitogépes program olyan
tudast reprezentdlhat, amely elvezet a muvészi alkotas aktusahoz.
Cohen 1973-ban kezdte el fejleszteni az AARON nevii szdmitogépes
programot, amelyet festmények és rajzok autonom létrehozasara ter-
vezett. Ez a projekt a szamitogépes kreativitas egyik korai kisérletét
jelenti.

Egy ilyen autonom generativ rendszer megjelenése alapvetd
kérdéseket vetett fel a miivészet természetével kapcsolatban. A krea-
tiv folyamat kézzelfoghat6 eredményeket hozott 1étre, ami arra utalt,
hogy a gépek képesek olyan mdédon generalni €s reprezentalni, amely
analognak tlinik a miivészeti gyakorlattal. Fel kell tennilink azonban a
kérdést: mit reprezentalnak ezek az alkotdsok? Tovabba mi hatarozza
meg a kreativitast €s a miivészi alkotast?

19



20

Eléadasomban az emberi és a gépi kreativitds dimenzidit,
valamint ezek egymashoz val6d viszonyat vizsgalom. Célom egy
olyan filozofiai és fogalmi keret kialakitdsa, amely kiemeli hasonl6-
sagaikat, kiilonbségeiket €s lehetséges metszéspontjaikat, tovabba
vizsgalja a gépi kreativitas tarsadalmi és kulturalis vonatkozésait az
ember—gép kokreativitas korszakaban.

George Por, “Can Al Herald the Good Society?”

Public and academic debate on artificial intelligence is increasingly
polarized between Al-sceptical and Al-utopian perspectives. The
risks associated with uncontrolled Al are very real under present
socio-economic conditions shaped by competition among corpora-
tions and nation-states. At the same time, it is equally plausible that,
under the right conditions, Al could become an enabling force for a
new era of abundance, human flourishing, and the democratization of
knowledge. Beneath these competing positions lie fundamental phi-
losophical questions concerning what it means to be human, what
constitutes a good society, and how collaborative hybrid intelligence
(CHI) should be understood. This paper explores these conceptual
and philosophical foundations as a basis for examining the conditions
under which Al might contribute to desirable societal futures.

kskosk

George Por, ,Hirnoke lehet-¢ az MI a j6 tarsadalomnak?”’

A mesterséges intelligenciardl folyod nyilvanos és tudomanyos vita
egyre inkabb polarizalodik az MI-szkeptikus és MI-utdépikus nézo-
pontok kozott. Az ellendrizetlen MI-hez kapcsolodod kockazatok na-
gyon is valdsak a vallalatok és nemzetallamok kozotti versengés altal
formalt jelenlegi tarsadalmi-gazdasagi viszonyok kozott. Ugyanakkor
az is realis lehetdség, hogy megfeleld feltételek mellett az MI a bd-
ség, az emberi kiteljesedés és a tudas demokratizdlodasanak 11j kor-



szakat elémozditd erévé valjon. E versengd allaspontok mélyén alap-
vetd filozofiai kérdések huzodnak meg: mit jelent embernek lenni, mi
tekinthetd jo tarsadalomnak, €s hogyan értelmezheté a kollaborativ
hibrid intelligencia (Collaborative Hybrid Intelligence, CHI). Az
eléadas ezeket a fogalmi és filozofiai alapokat vizsgalja annak felta-
rasara, hogy milyen feltételek mellett jarulhat hozz4 az MI kivéanatos
tarsadalmi jovOk megteremtéséhez.

Neville Chi Hang Li,

“The New Tower of Babel:

The Modern Attempt to Reach unto Heaven
through the Al Boom”

Pope Leo XIV’s first encyclical describes humanity at a crossroads
regarding the rapid development of artificial intelligence (AI). The
letter warns us about the “Babel syndrome” in the recent AI boom
that idolizes profit maximization by sacrificing human dignity for
efficiency.

The paper debunks the myth of cost reduction by Al on two
fronts: 1) the artificial inflation of Al usage costs more economically
and environmentally and 2) the social values of human-oriented jobs
out-weigh the obsession with efficiency. It further argues that the ris-
ing wages of these high-touch sectors, e.g. healthcare and education,
uphold the diverse human expressions of our morality and relation-
ships, laying a solid foundation for the governance of Al for the com-

mon good of all people.
skeskosk

Neville Chi Hang Li, ,,Az () Babel tornya:
A modern kisérlet, hogy az AI-boom révén az €gig €rjliink”

Leo XIV. papa elsé enciklikdja szerint az emberiség valaszithoz
érkezett a mesterséges intelligencia (MI) gyors fejlédésével kapcso-
latban. A levél figyelmeztet a ,,Babel-szindromara” az ajkori MI-14z-
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ban, amely a profitmaximalizalast balvanyozza, s kozben az emberi
méltdsagot aldozza fel a hatékonysag oltaran.

Az eldadas két fronton is leleplezi az MI-vel kapcsolatos
koltségesokkentés mitoszat: 1) az MI-hasznélat mesterséges felduz-
zasztasa gazdasagilag és kornyezetileg is tobbe kertil, és 2) az ember-
kozpontlh munkaék tarsadalmi értéke feliilmulja a hatékonysagmaniat.
Tovabba amellett érvelek, hogy az un. ,,high-touch” szektorok — pél-
daul az egészségiigy €s az oktatas — novekvo bérei fenntartjak erkol-
csiink €s kapcsolataink sokféle emberi kifejezddését, s ez szilard ala-
pot teremt az MI kozj6 érdekében torténd szabalyozasahoz.

Balazs Szegedy, “On the Mathematics of Al
and Its Philosophical Implications”

Deep learning has become the most successful paradigm in artificial
intelligence and the principal mathematical and technological engine
behind the recent Al revolution. Its central idea is learning: rather
than explicitly specifying the rules by which an intelligent system
should operate, we construct highly expressive mathematical models
and allow their internal structure to emerge through optimization
over data.

This paradigm marks a significant departure from classical
approaches to intelligence. A learned system is not assembled from a
transparent collection of human-designed rules; its behavior arises
from the interaction of vast numbers of parameters distributed across
a high-dimensional space. This helps explain both the remarkable
flexibility of modern Al and its characteristic “black-box” nature: the
system can exhibit sophisticated behavior even when no simple sym-
bolic account of its internal computation is available.

This shift may also have deeper philosophical significance.
Intelligence has traditionally been closely associated with logic, sym-
bolic manipulation, and explicit reasoning. The success of contem-
porary Al suggests that these may not constitute the deepest mathe-
matical layer of intelligence. Logical and symbolic reasoning may



instead be emergent phenomena arising from a richer underlying sub-
strate — continuous rather than discrete, distributed rather than local-
1zed, and probabilistic rather than strictly rule-governed.

From this perspective, the mathematics of deep learning may
offer more than a method for engineering artificial systems. It may
provide clues about the mathematical organization of natural intel-
ligence itself. The emerging picture invites us to reconsider the re-
lationship between learning, representation, reasoning, and logic, and
raises the possibility that what we recognize as rational thought is a
structured, low-dimensional manifestation of a much richer mathe-

matical space beneath it.
skeskosk

Szegedy Balazs,
,»Az MI matematikaja
¢s filozofiai kovetkezményei”

A meélytanulas napjainkra a mesterséges intelligencia legsikeresebb
paradigmajava valt, és egyben a kozelmult Al-forradalmanak f6 ma-
tematikai és technoldgiai motorjavd. Kozponti gondolata a tanulés:
ahelyett, hogy kifejezetten megadnank azokat a szabalyokat, amelyek
szerint egy intelligens rendszernek miikddnie kell, rendkiviil kifejezo
matematikai modelleket konstrudlunk, €s belsé struktarajukat az ada-
tokon végzett optimalizécio révén hagyjuk kialakulni.

Ez a paradigma jelentds eltérést mutat az intelligencia klasz-
szikus megkozelitéseihez képest. A tanult rendszer nem egy atlat-
hat6, ember altal tervezett szabalyokbol dsszeéllitott konstrukeid; vi-
selkedése hatalmas szdml paraméter kdlcsonhatasabol ered, amelyek
egy magas dimenzidoszamu térben oszlanak el. Ez magyarazza a mo-
dern MI rendkiviili rugalmassagat, valamint jellegzetes ,,fekete do-
boz” természetét: a rendszer akkor is képes kifinomult viselkedést
mutatni, amikor belsé szamitasanak nincs egyszerli, szimbolikus lei-
rasa.

Ez az elmozdulds mélyebb filozéfiai jelentdséggel is birhat.
Az intelligenciat hagyomanyosan szorosan kotottiik a logikahoz, a
szimbolikus manipulacidhoz és az explicit érveléshez. A kortars MI
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sikere azt sugallja, hogy ezek talan nem az intelligencia legmélyebb
matematikai rétegét alkotjak. A logikai és szimbolikus kovetkeztetés
inkabb olyan emergens jelenség lehet, amely egy gazdagabb, alapve-
tébb alapszubsztratumbol emelkedik ki — amely folytonos a diszkrét-
tel szemben, elosztott a lokalizalttal szemben, és valdsziniliségi a szi-
goruan szabalyvezérelt helyett.

Ebbdl a perspektivabol a mélytanulas matematikdja tobbet
kinalhat, mint mesterséges rendszerek mérnoki megalkotasanak mod-
szerét. Utalhat a termeészetes intelligencia matematikai szervezddé-
sére is. A kialakul6 kép arra 6sztonoz, hogy Gjragondoljuk a tanulas,
a reprezentaciod, a kovetkeztetés €s a logika viszonyat, és felvessiik
annak lehetdségét, hogy amit racionalis gondolkodasként ismertink,
az egy sokkal gazdagabb matematikai tér strukturalt, alacsony dimen-
z10ju megnyilvanulasa.
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kozott vakcinafejlesztési alkalmazasokat — dolgoz ki az orvostudo-
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1s a Scottish philosopher, com-
mentator and broadcaster. He
1s a former papal adviser to the
Vatican. He is credited with
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Thomism” and is himself a
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sity Madrid. His PhD research examines the
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fields of research are the philosophy of con-
servatism, the history of philosophy in the
19th and 20th centuries, the impact of com-
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For further information see:
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E-mail: nyirik@gmail.com.

kskosk

Nyiri Kristof (1944) a Magyar Tudoméanyos Akadémia rendes tagja.
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context of technological change, mediatization, and digital commu-
nication. His doctoral dissertation, Changing Concepts of Community
and Tradition in Digital Culture, investigates how emerging com-
munication technologies reshape collective identity, cultural memory,
social relationships, and the transmission of traditions.
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E-mail: orbanattilapaks@gmail.com.
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Aok
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classical groups”. After temporary positions at the Alfréd Rényi In-
stitute of Mathematics, Microsoft Research, and the Institute for Ad-
vanced Study, he joined the faculty of the University of Toronto
Scarborough in 2006. He returned to the Rényi Institute in 2013.
Balazs Szegedy is Member of the Hungarian Academy of Sciences.
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Xu Wen is Professor of linguistics, and the former Dean of College
of International Studies at Southwest University, Chongqing, China,
where he lectures on semantics, cog-
nitive linguistics, and sociolinguis-
tics. His major research interests in-
clude cognitive linguistics, seman-
tics, pragmatics, discourse analysis,
syntax-semantics interface, cultural
cognitive linguistics, second and
foreign language education, and
cognitive translation studies. His
publications include 7The Routledge
Handbook of Cognitive Linguistics,
COVID-19: Metaphor and Metony-
my across Languages and Cultures,
and a great number of volumes and papers. He is the editor of the
journal Cognitive Linguistic Studies, and Asian-Pacific Journal of
Second and Foreign Language Education, and the book series co-
editor of Bloomsbury Studies in Language and Cognition. He has
organized the International Forum on Cognitive Linguistics since
2011. Xu Wen is President of China Cognitive Translation Society,
and the vice president of China Cognitive Linguistics Association,
and China Pragmatics Association. E-mail: xuwen@swu.edu.cn.
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On Oct. 6, 2026, the Hungarian Academy of Sciences organizes an
international conference on the topic of Artificial Intelligence from a
philosophical point of view. Most of the speakers are not philos-
ophers but represent various disciplines like psychology, medical
science, communication theory, etc. So “philosophical” here means a
return to the real task of philosophy: synthesizing for the educated
public the ever new results of the different sciences. — The working
language of the conference is English. The present bilingual booklet
1s a preliminary collection of the abstracts of the talks to be held. The
booklet is edited by Kristof Nyiri.

Aok sk

2026. okt. 6-ikan a Magyar Tudomanyos Akadémia konferenciat ren-
dez, téméja a mesterséges intelligencia filoz6fiai nézdépontbdl. Az
eldadok zome nem filozofus, hanem valtozatos diszciplindkat kép-
viselnek, tgymint pszichologiat, orvostudomanyt, kommunikéacio-
elméletet, stb. Azaz a ,.filozofia” itt visszatérést jelent a filozofia va-
lodi feladatahoz: ahhoz, hogy a kiilonb6zd tudomanyok 0j meg 1j
folfedezéseit a miivelt nagykozonség szamara szintetizalja. — A kon-
ferencia munkanyelve angol. Jelen kétnyelvli flizet a megtartando
eléadasok rovid kivonatainak eldzetes gylijteménye. A flizetet Nyiri
Kristof szerkesztette.

Kristof [J. C.] Nyiri (1944), PhD, Dr. h.c., is full Member of the
Hungarian Academy of Sciences, and a retired philosophy professor.
skekosk

Nyiri Kristof (sz. 1944), Dr. h.c., a Magyar Tudomanyos Akadémia
rendes tagja. Nyugalmazott filozofiaprofesszor.
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