Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

1. Az ajanlatkéro neve és cime:
Magyar Tudomanyos Akadémia Titkarsaga (MTAT) - 1051 Budapest, Nador utca 7.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

A szerz6dés idoszakban heti 5 mérndknap idGtartamban a Magyar Tudomanyos Akadémia bolcsészet-
¢s tarsadalomtudomanyok kutatéhdza épiilet kivitelezésével Osszefiiggd épitési projektvezetdi
szolgaltatasok folyamatos és teljes korh ellatasa

3. A valasztott eljaras fajtaja:

A kozbeszerzésekrol szolo 2011. évi CVIIL torvény (tovabbiakban: Kbt.) Harmadik része szerinti — a
121. § (1) bekezdés b) pontjaban és 122/A. § (1) bekezdésben foglaltakra tekintettel — hirdetmény
kozzététele nélkiili kozbeszerzési eljaras.

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: ---

5.* Hivatkozas az elozetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az idészakos elézetes tajékoztatora
és kozzétételének napja: ---

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetdleg meghirdeté hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja:

Az eljarast meginditd felhivas 2014. janius 3-an kerilt kozvetleniil megkiildésre az ajanlattételre
felkértek részére.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen.

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kiozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet 0sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbél Keriilt elvonasra,
atcsoportositasra: ---

C)* Az eredménytelen eljarast kovetoen indul-e Gj eljaras: ---

8. A benyiijtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):
A kozbeszerzési eljarasban két ajanlat keriilt benytjtasra.

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassiaguk indokolisa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Osszességében legelonydsebb ajanlat Kkivalasztiasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi lehet6ség esetén
részenként):

Ajanlattevd neve és székhely/lakhely szerinti cime Ajanlati ar (netto Ft)

Laterna Epitész-Tervez6 és Szolgaltatd Bt.
2011 Budakalasz, Pet6fi S u. 18.
Kumari Mérnoki és Szolgaltato Bt.
1112 Budapest, Rupphegyi ut 6.A 2. em. 16.

21.600.000,-

25.200.000,-

Fenti ajanlattevok a kozbeszerzési eljaras soran az eljarast meginditdo felhivasban és a
dokumentacioban eldirtaknak megfelelden, rendben igazoltdk a gazdasagi és pénziigyi, valamint a
miiszaki és szakmai alkalmassagukat.

b)** Az a) pont szerinti ajinlatok értékelése a kovetkezdé tablazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetdség esetén részenként): ---



¢)** Az Osszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhato
pontszam alsé és fels6é hataranak megadasa: ---

d)** Az oOsszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(moddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: ---

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Banati + Hartvig Epitész Iroda Kft. - 1097 Budapest, Vaskapu u. 10-14. C. ép. I. em. 110.

Az ajanlat részeként benyujtasra keriilt ,,Nyilatkozat a kizaro okok hatdlya alatt nem dallasrol”
cimii nyilatkozatban tényleges tulajdonosként megnevezett H. L. nyilatkozatban szerepld cime
(1136 Budapest, ...) nem egyezik meg az Igazsagiigyi Minisztérium Céginformacios és az
Elektronikus Cégeljarasban Kozremiikodé Szolgalata honlapjan (http://www.e-cegjegyzek.hu)
elérhetd nyilvanos cégkivonatban feltiintetett cimmel (1137 Budapest, ...).

Az eljarast meginditdo felhivas k) pontja a kizard okok és igazoldsi modok tekintetében a
kovetkezbket rogzitette:

,, Kizaro okok:
Az eljarasban nem lehet ajanlattevo, alvallalkozo, és nem vehet részt az alkalmassag
igazolasaban olyan gazdasagi szereplo, aki a Kbt. 56. § (1) bekezdésében szerepld kizaro
okok hatalya alatt all, ...

Igazoldsi modok:
A kizaro okok fenn nem alldasat a kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a kizaro
okok igazolasdnak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirds meghatdrozdsanak médjarol
szolo 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) elGirdsai
szerint kell igazolni.”

Kbt. 56. §
(1) Az eljardasban nem lehet ajanlattevo, részvételre jelentkezo, alvallalkozo, és nem vehet
részt az alkalmassag igazoldasaban olyan gazdasagi szereplo, aki
k) tekintetében a kovetkezo feltételek valamelyike megvalosul:
kc) olyan szabdlyozott tézsdén nem jegyzett tarsasag, amelynek a pénzmosas és a
terrorizmus finanszirozasa megeldzésérdl és megakadalyozdasardl szolé 2007. évi
CXXXVI. térvény 3. § r) pontja szerinti tényleges tulajdonosa nem megismerheto.

310/2011. (XI1I. 23.) Korm. rendelet
2. § Magyarorszagon letelepedett ajanlattevo, illetve részvételre jelentkezé eseteben a Kbt.
Masodik Része szerint lefolytatott kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd a Kbt. 56. §-a
tekintetében a kévetkezo igazolasokat és irasbeli nyilatkozatokat koteles elfogadni, illetve a
kovetkezoképpen koteles ellendrizni a kizaro okok hianyat:
i) a Kbt. 56. § (1) bekezdeés k) pontjara vonatkozoan:
ib) a Kbt. 56. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontja tekintetében az ajanlattevo, illetve
részvételre jelentkezd nyilatkozata arrdl, hogy olyan tarsasdagnak mindsiil-e, melyet
nem jegyeznek szabalyozott tézsdén vagy amelyet szabalyozott tézsdén jegyeznek; ha
az ajanlattevot vagy részvételre jelentkezot nem jegyzik szabalyozott tézsdén, akkor a
pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megelozésérol és megakadalyozasarol
sz0lo 2007. évi CXXXVI. térvény (a tovdabbiakban: pénzmosdsrol szl torvény) 3. §
r) pontja szerint definialt valamennyi tényleges tulajdonos nevének és allando
lakohelyének bemutatasat tartalmazo nyilatkozatot sziikséges benyujtani;

Az ajanlatkéré 2014. jinius 24-én felvildgositas-kérés keretében kérte benyujtani ajanlattevo
valaszat a fenti ellentmondas feloldasa tekintetében. A valasz benytjtasanak hataridejeként
ajanlatkérd a 2014. junius 30. 12.00 6ra id6pontot hatarozta meg.


http://www.e-cegjegyzek.hu/

Ajanlattevo a felvilagositas-kérésre adott valaszat az ajanlatkérd altal meghatarozott idopontot
kovetden, 2014. jalius 1-jén 11 ora 52 perckor kiildte meg telefaxon.

Az ajanlatkéré altal meghatarozott hataridot kovetd valaszadasra tekintettel, az ajanlat a Kbt. 74.
§ (1) bekezdés e) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen.

Kbt. 74. §
(1) Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha
e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a

dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
ertve a részvételi jelentkezések és az ajanlatok ajanlatkérd altal eldirt formai
kévetelményeit;

(4) Ha az ajanlat érvénytelen, az ajanlatkeronek nem kell az értékelési szempontok szerint az

ajanlatot ertékelnie.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve és székhely/lakhely szerinti cime Ajanlati ar (netto Ft)

Laterna Epitész-Tervezd és Szolgaltato Bt.

2011 Budakalasz, Pet6fi S u. 18. 21.600.000.-

A koOzbeszerzési eljarasban a legalacsonyabb sszegli ellenszolgaltatast tartalmazo érvényes ajanlatot a
Laterna Epitész-Tervezo és Szolgaltato Bt. nyujtotta be.

b)* A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozo6t kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: ---

b) * A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban: ---

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat meghalado
mértékben igénybe venni kivant alvallalkozdé(k), valamint a kozbeszerzésnek az a szazalékos
aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kozre fognak miikédni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: ---

b) * A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo ajanlataban: ---

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek, és azon alkalmassagi kovetelmények
megjelolése, amelyek igazolisa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet erdforrasaira (is)
tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: ---

b) * A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo ajanlataban: ---

15. a) A szerzodéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdonapja:
2014. julius 4.

b) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:
2014. julius 13.

16. Az 6sszegezés elkészitésének idépontja:
2014. julius 3.



17. Az 6sszegezés megkiildésének idopontja:
2014. jalius 3.

18.% Az osszegezés modositasanak indoka: ---

19.* Az osszegezés modositasanak idépontja: ---

20. *A moédositott dsszegezés megkiildésének idépontja: ---
21. * Az dsszegezés javitasanak indoka: ---

22. * Az osszegezés javitasanak idépontja: ---

23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja: ---

24.* Egyéb informaciok: ---

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az Osszességében
legelényGsebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta.



