Erdemes Hallgatdsag! Kedves Kollégak!
Kulénosképpen pedig
igen tisztelt kutatéintézeti kollégaim,
kiket mostansag mint jatékszert dobalnak ide-oda!

Ha ebadasom cime valakiben Schilleon Carlost idézi fel, netan az ennek hiressederat
cimbe eméd] Handke-darabot, Wim Wenders vagy Szilagyi Balint Handke-adapigaongm
téved. Onkéntelenul adodott az asszociacié az aranjuezi szép napokniv&lannczy és
Csokonai azon szép napjai kozott, melyeket Félixfiandltottek. Kazinczy 1802. majus 8-t
14-ig iddz6tt a gyogyvizéil hires, Nagyvarad melletti Félixfiéd, hogy orvosi tanacsra —
mint napléjaban irta — kikurélja magat annak a ruhdcskének a marathd@nymelyet
fogsaga idején, Kufsteibb Munkacsra utaztaban (mondjuk Ugy) deprivacids borténartalom
enyhitése soran szerzett. Csokonai majus 9-én érkezett oda, alegip@sa szerint egy
majalis kdrara, melyt felépulését remélte tavaszi gyengélkedékéb



A félixfurdsi napok szépsége nem pusztan az ott tolt@thididogsdgabdl fakadt, hanem
(miként Schillernél) legalabb annyira annak jelenvald hianyabdl, amagfényesitette
emlékét. Kazinczy nem sokkal hazaérkezése utan, frissdsémak irva igy révedt vissza:
,az az egynehany nap; mellyet & Varadi ferddben egyitt toltéttliink, boldog nap volt”, a
.visszaemlékezés érezteti velem, mit vesztettem hamanlaok altal.” Hasonldéan
szamolhatott be Csokonai pesti levéldrsanak, mert az valaszaban irigyelte a varadi
tarsasagot, s hdnapokkal &bb is érdelddott Kazinczy holgye utén, ki ,a varadi fordést olly
kellemetessé tette”. A félixflbi szép napok tehat a targya a jeletadbsnak, mikrotorténeti
perspektivabol vazolva feld$zerepdim, Kazinczy és Csokonai torténetének tagabb
értelmedi kontextusait. Az eltelt évtizedek sordn annyi sok szép napot &bttorelik, a
legkevesebb, hogy mosket valasztottam.




E majusi napok minden esemérijigrersze nem eshet sz0, igy fajé szivvel mondok le példaul
a katonatiszt eset#ly aki szerelmi banataban egyenruhastul ugrott vizbe, vagy annak
elésorolasarol, hogy kulénbézsmert és kevésbé ismert személyekre milyen hatakbgyla
Kazinczy szerint az italok nagymeértélfogyasztasa. Csupan két metszetét igyekszem
bemutatni Kazinczy és Csokonai e szép majusi napjainak, melygébitf@sszefliggésekre
vilagitanak ré. Elszor Kazinczy és llosvay Krisztina Félixfitrd kezaddott, némiképp
bonyolult kapcsolatarél ejtek szét, majd ezt Kazinczy aktualisthéyzetének
0sszeflggésében értelmezem. Ezt kimmetCsokonai és Kazinczy félixfiidtalalkozasanak
ismert eseménysdil lesz szd, melyeket aztdn Csokonai Kazinczyhtzods tanitvanyi
viszonyanak nemzedéki kontextusdba helyezek. Végul, 6sszegzésképkipdéiskent a két

f6 metszet szembesité$€b a korszak irodalmanak alakulastérténetére vonatkozé
kovetkeztetéseket villantok fel.

(Kazinczy kapcsolata llosvay Krisztinaval)

1802. majus 9-ének vasarnapjan nemcsak Csokonai érkezett Féligflindnem a Sarosy-
hazaspér is. Ekkor ismerkedett meg Kazinczy llosvay Krisztinaval, kérgk Sarosy Andras
fél évvel késbb meghalt, s a fiatalasszony szabadda valt. Kazinczy 180mapgan (mar
Torok Sophie Gjdonsult férjeként) Ggy emlékezett vissza korabbi hgrdsséere, hogy
Sarosyné két évig hordé rabbilincseken. E vonzasokkal és egyre inkabb taszitasokkal teljes
kapcsolatba itkozben aztan valamiképp Csokonai és Batsanyi is belekeveredette Mz
irodalomtdrténeti bulvar halas témaja lehetne: a filolégiaicdkdpontos ismeretekre nem, de
arra elegentkk, hogy sokat sejtessenek. Tanulmany formétgidimpas torténetet irt ezeitb
Vargha Balazs, Borbély Szilard pedsgjenasszonipebreczercimi szinjatékanak mulatsagos
jelenetsorat épitette a Krisztina koruli legyeskedésre (aali@sokonai Szinhazéeldasabol
lathat6 egy kép Kazinczy és Csokonai éibitersengésél). E kétségkivil izgalmasnak tetsz
torténet ismételt boncolgatasa helyett azonban most csupanfageiiinem kdzpontjaban,
hogyan irta le Kazinczy félixfutd megismerkedésiket kilénh®zdépontokban, s miként
kommentalta azt.



A Séarosy-hazasparral valo megismerkedését Kazinczy éggviel késbb részletesen
elmesélte Kis Janosnak. Mint a dian is olvashato, az udvaron bégegbgantotta meg az
ablakban all6 Sérosyt és feleségét, akik délben érkeztek FétisdlA férj 35 éves rokkant
katonatiszt, haromnegyed éve vette feleségul a 20 éves lloswaryikat. Kazinczy azonmaod
0sszeismerkedett vele. Tiz évvel &éis nagyjabdl egyéen orokitette meg ezt napld formaju
emlékezésében, melynek dian olvashaté része még naplét edédmejiséggel irja le a
megismerkedés korulményeit. Krisztina bemutatdsa azonban nsaateikind nézpontot
tikroz, ami jOl érzékelhét ha 6sszevetjik az 1803-as jellemzéssel, mely a férj haia ut
még a kapcsolat felszall6 agaban szlletett.




Ekkor egy ifju holgy kulé-belsy szépségedt kapunk idealizalo leirast, egy évtized maultan
mar a napléforma egyidegégébe is elfogulatlanabb itélet sidk bele. Legalabbis a testi-
lelki szépségek mellett emlitett rossz fogak, nagy labakeggetes-talpassag nehezen
értelmezhet masként. S amikor Kazinczyt nem kototte a napléforma, hanem aqgémiait
barattal, Szentgyorgyi Jozseffel osztott meg pletykat 1805is@tdn, vagyis a viszony
lezarasa utan, egészen mas hangot megitve ,&lleaifra”-nak nevezte Krisztinat, aki
allitélag mivelt Uriasszonyhoz kevéssésilmoédon és szavakkal dobta ki hdzabdl rokonai
hozzéa kuldott cselédjét (a dian lathaté szdveg kipontozasat kiskorualéfeléndokolja).
Akarhogy valtozott is Krisztina képe azdld soran e szdvegekben, kideril &dak, hogy
Kazinczy kozvetlenil a megismerkedés utan, mar ott Félisfiirdereste a hazaspar
tarsasagat.

Kis Janosnak irott 1803-as levelében érzékeny jelenetet formal kibavgulasukbol a flirdl
melletti kis tdlgyerdbe. Olvasnivaldkat is vittek magukkal, kdztik volt Kazinczy Marmontel-
meseékBl készitett forditdsa, talan épp a dian lathato kézirat, legalabbsikat ebll az
id6bél nem ismerink. Krisztina érzékengsmsként kdnnycseppeket hullatva olvasta fel ezt, a
jelenet bels logikaja szerint azt bizonyitva, hogy mélt6 tarsa lehet amdatel-mese
ugyancsak érzékeny szivvel bird forditdjanak. Gyengiti viszontaezaugallatot, hogy
Krisztina az ,édes Bacsi” megszélitassal fordul a jelegst pontjan annak ir6jahoz, nem
sokkal késbb pedig a ,Ferenc Bacsi” forméaval talalkozhatunk. Ez nem teljesiokolatlan

a 20 éves t és a férjénél is tibebb, 42 éves férfi viszonylatdban, de nem feltétlenll az
ébred szerelem érzésére utal, noha Kazinczy nem sokkal e tort&iestien arrdl szamolt

be levelében, hogy baratsaguk Krisztinaval ,naprél napra nevekedbtianAnem lehetlink
biztosak, hogy Kazinczy rogton Félixfignd elkezdett ,hdzasségi koteléRr aimodozni,
késsbbi visszemlékezése azonban a megismerkedés pillanatahoz kotioeztyam, hogy
.valamit feleségben kereshetek, benne fellelem”, s igy ,varakogok Sarosinak halalara.”
Az bizonyos, hogy et kezdve megszaporodtak a hazasparral val6 talalkozasai, a nyaron
anyja hazaban is vendégul latiéiket. Novemberben Kazinczy ott volt Sarosy mellett utolso
napjaiban, debreceni barataiknékirta meg a halalhirt. A ,varakozni fogok Sarosinak
halalara” félmondat ugyanakkor elég gyakorlatiasan hangzik, ddalbdim eltében a



tolgyfaligetbeli olvasas konnyekkel aztatott, érzékeny jeteret sugallatatol. Meglédniink
rajta annyira mégsem kell, ha Kazinczy aktudlis élethelyzetének tsagdla gondolunk.

(Kazinczy aktualis élethelyzete)

Kazinczy élethelyzete a félixfiéd szép napok idején eléggé kilatastalannéhkt.t A
Martinovics-szervezkedésben val6 részvétele miatt 1795-Bbh bhlélra, majd hatarozatlan
ideju fogsagra itélték, a kiralyi kegyelmet hat és fél év utanrteyel. Kis Janosnak
szabadulasa napjan, 1801. junius 28-an irott levele (ahogy a dian glyashiddasra szant
kései valtozatban) a hazatérés felszabadult 6romét mutatja. Egyltéingl fogvatartott
visszailleszkedése azonban eleve nem mentes a nehéékeayeag idskozbeni valtozasa, a
szocidlis kapcsolatok erézidja, a stigmatizaltsag, a megélhettositasa és az 0] életcélok
kitizése mind egyszerre jelent alkalmazkodasi kihivasokat. Kazinczygakemkét évesen
Ujra kellett kezdenie az életét, a megbélyegzettség szalhasskeretek kozott, &sods
csaladalapitasi kényszerben. Hajdan meredeken felivelt hikatalerje utan elfogatasakor
megtort irodalmi palyaja is, nem latszott, Gjraindithatd leszggaltalan. A kozvetlen
csaladdal fennmaradt az egy#htdn viszony, ami a fogsagban a segitségiknek val6
kiszolgaltatottsag miatt alakult ki, s ez most konfliktusokat snidlyek két honap alatt az
anyja regmeczi hazabdl val6 elkoltézés gondolataig juttattak @mina dian lathaté masik
levélidézet bizonyitja). Akkor nem ment el onnan, de az ellentgyegsak tovabb mélyultek.
Konfliktusai dccseivel, Laszldval és Dienessel, valamint anyjésaldzsef 6ccsével adddtak.
Laszloval és Dienessel a vita a félixférdszép napok idején is zajlott, ennek érdemi
megitéléséhez nem allnak rendelkezésre megf&tmttars forrasok, a konfliktus hevességét
mindenesetre jelzi, hogy Laszl6 anyjuknak irott levelében Ferazcegyetlen ellenségének
nevezte.



Az anyjaval és Jozseffel valo Osszeltkdzésekre nézve kortaééstf@z anyjaval valtott
levelek jelentik, eldsorban az imént idézett 1803. augusztus 27. és 29. kozott készilt
kézirategyuttes, mely egyébkent a félixféireseményekil beszamolo levél utan két nappal
készilt. Jeleriségét nagy terjedelme mellett a tobbszoéri atdolgozas is jepudavaltozatok
kozul az elkuldott utolsé méig kiadatlan, ennek egyik oldala szeeegin. Mint Kazinczy
irja, levele egy 26 hoénapja ,fojtogatott kasa¥g végs kiomlasa”. Felgyllemlett kesisége
ekkor, két évvel szabadulasa utan kimondatta vele: ,Nem leh&itdee reményleni, hogy a
dolognak tokéletes megvaltoztatasa nélkil nyugtot lelhessiink VéA eegirasara kozvetlen
okot anyja levelének véadjai szolgéltattak. E levelet nem isikerigy a vadakra csak
Kazinczy levelébl kovetkeztethetiink. Ugyihik, mindenkinek megvolt a maga igazsaga.
Anyja azt lathatta, hogy a fogsaga miatt megbélyegzetyveegs éveit taposé Ferenc csalad
és onall6 egzisztencia nélkil él@hazaban, nagyrészt &pénzén, valamint kélcsonoddh s
kézben tovabbra ifizi felettébb koltséges szorakozésait konyvekkel, utazdsokkal, dhelyet
hogy az élet komoly dolgai utan jarna. Erzékeihéibgy a konfliktusok doten az 6nallé
egzisztencia hianyara vezetbat vissza, ami pedig a fogsagotel Széphalommal
biztositottnak latszott.



Kazinczy 17906szén megkapta anyjatél a széphalmi birtokot, s ugy szamolt foigdjgn,
hogy ha hazakerll, széphalmi hazaban fog élni, megélhetését a ibirgagalalkodva
biztositia majd. Terve egészen 1806-ig nem valt valora. A kiligd§ egy ideig azt
kommunikalta, hogy sajat elhatarozasbél hagyta el regmeczi laityakat Széphalommal
egyltt, de anyjanak irott levelében Ugy fogalmazott, res@gsei ellenére kilokték onnan. A
Széphalmot magaban foglalé regmeczi birtok egy peres lgy katélem kisebb lett,
logikus Iépés lehetett a tovabbi aprozodas elkertlése, Jozsef @atigeofi gazdalkodott,
Ferenc fogsaga idején a sajatja mellettbdzirtokrészein is. Barmi volt a motivacio, tény,
hogy Kazinczy nem térhetett vissza magaénak tudott birtokdsaéphalmi hazaba. Mindez
azért torténhetett igy, mert a széphalmi birtok jogilag nemamtivé, egyaltalan semmi sem
volt az 6vé. A birtok testvérek kozotti felosztasa jogi érvénngek cl813-ban, Kazinczy
anyjanak &z6 évben bekovetkezett halala utan tértént meg, addig szdbeli megalladsodas
szokasjog jeldlte ki az egyes testvérek altal hasznélt bigpékét. E kérdésekben anyjuk
dontott, s ra mindenki az érdekérvényesi€pessége szerinti befolyassal birt, a vele egyiitt
gazdalkodo Jozsef jeldissel, az éppen szabadult fogoly Ferenc csekéllyel.

A fogsag utani csaladi konfliktusok tehat alajpest onnan eredeztetibek, hogy nem kapta
vissza hasznalataba a széphalmi birtokot, hazat, kertet, andsegyavilagit csaladon beldli
alarendelt helyzetére, masrészt jouergzisztenciaja felépitése szempontjabdl azt jelentette,
hogy ebben a helyzetében kellett valaszt talalial @s mildl éljen kérdéseire. A széphalmi
birtoktdl valo elesése szabadulasa utan hamar kiderilhetett, ©mzabhzisszeltkdzéshez
vezetett 6ccsével és anyjaval. Mint kordbban idéztem, anygatdkta, kar, hogy nem ment
el rogton 1801. szeptember elején a regmeczi hazbdl. Csak 1802 januaijibadctt anyja
semjéni birtokrészen lévhazabagpsszel kapottdle sdlot, j6szagokat, mindez azonban nem
alapozta meg a fuggetlen gazdalkoddi létet. Anyjanak irott 1803. augubstelében egy
kordbban kialkudott egyezség teljesitését sirgette, hogy shirt l@llhasson. Egyszerre
kivanta a megélhetését biztositd birtokrész és j0szag habanalddsat, valamint az onallé
életteret nyujtd lakdhely megteremtésének kghddét. Anyja semjéni hazdban élve az
életmoadbeli kilonbségek miatt is egyre fokozodott a feszliltség, azvgylevél sok példaja
bizonyitja. Ezért kérte szokatlanukserhangnemben, hogy kiilon mehessen, ott helyben, de
onélléan. Ahogy a dia kéziratrészletén olvashato: ,Nincs mod, hogy léwaal maradjak —
Regmeczre és Regmecz koril én nem mégyek solsaSemjénben maradok, ha eggyképen



nem, masképpen. Irtdztatdo scénak kovetkezhemedn oka semminek nem lészek.” Anyja
azonban a hazbhdl val6 kikoltézédééppugy elzarkdzott, mint egy megélhetésre alkalmas
birtokrész hasznalatba adasatol, legalabbis a tények ezt &kutatjrrasok hianyaban nem
tudjuk elzark6zasa pontos okat, logikailag az a magyarazat adédik, mggyéa Jozsef mas
megélhetést szant Ferencnek, vagy valami hivatalt, de erre lyeggeitként nem sok esély
volt, vagy a hazassagot, amihez viszont a megfeldszemélyt illeien nem volt egyetértés.

Az anyjanak irott levélben sz6 esik a hazassagdsbgébl és sziikségességéis, valaszul
anyja utalasaira. A dia €lsdézete egy bizonyos Terkéra vonatkozik, akit J6zsef 6ccsa mar
munkacsi fogsagbdl hazafelé Gtosan kommendalt neki, s Ugy latszik, évek multan, 1803-
ban is szoban forgott. E pénzes lanyrol ckés naploja Bbeszédbben nyilatkozik, azt
allitvan, hogy (mint az elskéziratrészleten olvashatd) csaknem térpe njvésm szép és
gorbe hata. Az olvashatatlanul athuzott szovegrészek arra utalnakydiagyt még ezen tul

is elhallgat, talan amit anyjanak sem akart elarulni. B8ztiat érdekhazassagrol lett volna sz,
s nemcsak ebben az esetben, mert ahogy a levél méasik sz§eegluhtja, egy szepességi
német asszony is képbe kertlt. Azt irja, hogy mindkétszer hajlotarhazassagra, de aztan
mégsem Aallt koétélnek, vallalvan inkabb a szegénységet. Az tnhidigyeket nem tudjuk
azonositani, miként a fogsagoel elvenni szandékozottakat is alig. Az azonban latszik,
Kazinczy nem feltételek nélkili érdekhazassagban gondolkodott, mégparvalasztasban
természetesen fontos szempont volt a szdrmazéas és a vagyaeit.halyreménybeli ifja
0zvegy, llosvay Krisztina éppen Kazinczy szorongatott élethelyzetéime fel, s kinalt
esetleg megoldasi lelés€get majdani feleségként. J6 csaladbdl szarmazott, s bar anyag
viszonyait nem ismerjik pontosan, az a tény, hogy a férj halala hézat tartott fenn
Debrecenben, tisztes életkdrilményekre utal. Krisztina eggsZénalta egy kifinomult
érzelmi kapcsolat és stabil megélhetés kddgét, ugyiint, megéri varni a nagybeteg férj
halalara. Kazinczy ekkoriban kitartan versengett Krisztina kégyeészsikereket bizonnyal
el is ért, de kapcsolatukbdl végil nem lett hazassag. Arra msajd X804 novemberében
kertilt sor a grofi csaladbdl szarmazd Torok Sophie-val, kimozdgybhem az elmérgesedett
csaladi patthelyzetet is a lassu kibontakozas iranyaba. E huzafeasall6 élethelyzet sejlik
fel tehat a félixfurdi szép napok hatterében, kiszinezve az ott toltéterdlekezetét.



(Csokonai viszonya Kazinczyhoz)
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Eléggé szembedillehetett Kazinczy forgolodasa Sérosyné korul FélixfiirdCsokonai is
pletykalt erl pesti ismebsének, aki valaszlevelében (mint korabban idéztem)
.avaradi fordést olly kellemetessé” te\nolgyrol érdekbdott, kérdven: ,Talan Széphalmi
Vinczénkolébe késil az a szép Kegy?” Kultsar Istvan jatékos dsszekacsintassar nem

tul fiatal udvarléra montirozta a@rpheuscimi folydirat szerkes#jének tekintély dvezte
nevét. Az érdekes hirt szallit6 Csokonai, mint arrdl szintén sz, 4802. majus 9-én
érkezett Félixfurdre, reformatus lelkészek tarsasagaban. Kazinczy két dolgot kimedte
kapcsolatban napléja dian olvashaté soraiban. Megemlitette, hogy ekktr sdilétett
CsokonaiAnakreoni Dalokcimii kotetének ajanlasa, majd hosszabban arrdl irt, hogy a varadi
cigany muzsikusok a kérésére eljatszotalReményhezimii énekét, melynek dallamat a kor
ismert zeneszebpe, Kossovits Jozsef szerezte Kazinczy obés rabtarsa, Szulyovszki
Menyhért elfogasakor. E lassu verbunkos kottajat Kossovits utébb ki@siéonai erre a
dallamra irta hires versét, melyet 1803-ban maga is kottas kiadadb# kozre és hilla
ekkoriban formal6do kotetének zarédarabjaul valaszdctReményhemost elhangzé rovid
részlete bizonnyal masként szolt a varadi ciganyzenéséaliasiaban, de talan valamelyest
megérzékitheti a korabeli Iétmddjat a versnek, mely megut#saigy terjedt el, s énekelve
lett népszat.



@ CSOKONAI VITEZ MIHALY OSSZES MOVEI

ENEKELT KOUTESZET

Il A Reményhez
[Foldiekkel jatsz6 / Egi Tanemény]

A dallam lelhelyei
2 Muzsikslis CyGjtemeny (8écs. 1509 7 13 71
cmoll,

A dian lathaté honlapkép a Csokonai elektronikus kritikai kiadas hangztegébl valo,
ahol az eredetileg dallamra irott versek autentikus kottak al&pgrillt modern felvételeken
meghallgathatéak.

[az itt elhangzott bejatszas, Reményheals verszaka, meghallgathaté az alabbi linken:]
https://deba.unideb.hu/deba/csokonai_enekelt/text.php?id=csokonai_enekelt_11_|
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Kazinczy! FoLpy! Kik beldlem
M4ér — marpoétét tettetek,

Kérlek vegyétek el ma télem ,
Mit rég’ megérdemlettetek.

Tsekély ugyan, tsekély ajdandék :

De tégye a’bardti szdndék
Naggy4 Elbttetek!

Csokonai a kottds kiadast eredetileg reklamfogasnak szanta, mikor &8gdsztusi
eléfizetési felhivasaban azt igérte, hogy akiibla érzékeny dalokat és O6dakat tartalmazé



kotetéll tiz példanyra éffizet, az ingyen kap e masik kiadvanybdl is egyet.Admkreoni
Dalok cimen ezzel egyiiben tervezett kdtete eredetileg ugyanilyen ajandékkényvecske let
volna. A kis kotet aztan taitt egy promaocios kiadvany jeléségen, tudos kommentarokkal
€s mives Anakredn-metszettel egésziilt ki. A végil majd csak halala ut@iemegjakreoni
Dalok aLillaval egyutt Csokonai koltészetének reprezentativ darabjai lettekszakoegyik
legjelenbsebb kolbi teljesitményét képviselték. Kazinczy naplojaban témoren rétbeit
hogy Csokonai Félixfurite érkezésekor irta aimakreoni Dalokelé ajanldversét, melyt és
Foldi Janost tiszteli meg. A nyitdsorok (,Kazinczybléy! Kik belélem / Mar-mar poétat
tettetek”) és ezek jegyzete Kazinczynak és Foldi JAnosnatdnia a Poézis vildgaba vald
tényleges bevezetését, azt, hogy ¢ elkollégiumi tanarai biztatdsa utan tehetsége
kibontakozasat az Ujabb izlés megismertetésével segitették.

Csokonai nem ébkz0r nyilatkozott igy. Két héttel szabaduldsa utdn meglatoattenczyt
Regmeczen és a dian lathat6 verskéziratot vitte neki. A cimbegyavi®rpheusnak nevezte
6t, magéat pedig az alvilagbdl megszabadult Orpheuszt kd@sEimholpushoz hasonlitotta,
aki a mitologiai kols-pap Orpheusz tanitvanya. Korabbi mester—tanitvany viszonyuk
megebsitése szeretetteljes emberi gesztus volt, sokat jelentatinézy szamara, hiszen
szabadulasa utan tobb ises és baratja igencsak tartozkoddan viselkedett vele szefben.
Magyar Orpheushoxkézirata személyes ajandék, amit Kazinczy nagy becéhsiit, az
Anakreoni Dalokelé Félixfuran irt ajanlovers viszont a nyilvanossagtekivanta felvallalni

a megbélyegzett Kazinczyt mestereként. A palyakeZdokonai Kazinczyt fogsagaosi
életszakaszaban, 1792-ben kereste fel verseivel, s kapott elisrhb&@d@atot, iranymutatast,
valamint igéretet, hogy kiadjéket, vagyis egyfajta mentori szerepet vallalt Csokonaibkolt
szarnyprobalgatasaban. A fogsag hosszu évei alatt mididikeltelyzete megvaltozott, sem
szlikség, sem lehetég nem volt a partfogé szerepének folytatasara. Ennek enziékbaa
nem halvanyult el Csokonaiban, igy a mesterdgibtés aktiv mentor helyett immar tisztelet
Ovezte eddot jelentett az ajandékként Regmeczre vitt kdlteményben dsa@aeoni Dalok
ajanléversében.

(Tanitvanyok nemzedéki dgpntja)



Csokonai Kazinczyhozif6ds, egész palydjan ativiekapcsolata alaposan fel van tarva, nem
szlilkséges részletesen targyalni. Arra azonban érdemesydkifighogy Csokonai nem
egyeduliként fordult Kazinczyhoz élsmiveivel, nemzedéktarsai kozul sokan tettek igy.
Csokonai nemzedékén az 1760-as, 1770-es évek tagabb forduléja korll szileietitake
akik az 1780-as évek legvégén, az 1790-es évek elején kezdték irodalapiketlyTobben
Kazinczy tanlgyi munkatarsai voltak, masok kozponti papi szeminariynteformatus
kollégiumban, evangélikus liceumban végezték tanulményaikat. A wsatje irodalmi
nyilvanossagtél lelkesulten onkéidroket alakitottak, keresték a kapcsolatot adti
jarokkal. Nem kizéarolag, s nem is feltétlenul ééddnt Kazinczyval, de a kapcsolati halo
korulotte érzékelhéen diriibb, mint masok esetében. Ahogy a dian is lathato, a fiatal
nemzedék minden jelgigebb tagja megkeresté az Uraniat kiado Karman Jozsef és Pajor
Gaspar kivételével. Berzsenyi kora miatt nem lehetett a sopiékiarsasag tagja, de ott
tanulva azonos szellemi kornyezet vette korul, Kisfaludy Sandomgpedti ekkoriban a
pozsonyi kiralyi akadémiara jart, kapcsolatban volt az ottapagokkal. Mindketten csak a
fogsdga utani iészakban vették fel a kapcsolatot Kazinczyval. Kézerifekkérdés, miért
éppen Kazinczyhoz fordult ennyi fiatal, noha val6jaban maga is roéglini palyakezéhek
tekintheb az 1780-as évek végén, hiszen sajat neve algztrl 1787 decemberében jelent
meg verse, 1788-ban &l&konyve, aGessnet Idylliumi és folydirata, avagyar Museum
Nehéz egzakt és altalanos magyarazatot talalni, két dolog azbideanyal szerepet jatszott
ebben.
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Az egyik Kazinczy hivatali és irodalmi pozicidja. A dian kétoel®inyves szeky ajanlasait
latjuk, melyek markansan eltérnek a mecénasoknak udvarlé ajanlasok kaggodh Vitéz
Imre, aki a kdzponti papneveldében Dayka Gabor rendtarsa volt, majdckabeosztott
iskolalatogatdja lett, 1789-ben egy szerelmi targyd roman feddit@anlotta Kazinczynak,
tarsadalmi és hivatali poziciojaban tablabiroként és tanfeltimi nevezve megt. Nagy
Samuel, Csokonai baratja, a debreceni kollégium didkkonyvtarosa, helfjieizéfiatanara,
1793-ban egy fizikoteoldgiai elmélkedés forditasa élére helyeamnczy Széphalommal
Osszekotott nevét. Kazinczy Magyar Museummajd azOrpheusszerkesfjeként egyik
pillanatr6l a masikra meghatarozé pozicioba kerllt az épp sseiverodalmi
nyilvanossagban, ami megalapozta kozponti szerepét, hiszen a sdeedesebsebb és
fiatalabb szerdk egyarant kuldték fdveiket a kdzlés reményében. Szerkésasai és mas
ugyanekkoriban indult lapok szerke&zt6zul mégis Kazinczy volt az, akihez a fiatal kézd
leginkdbb fordultak, ismert forrdsaink alapjan ez markansan kirajzol@mdencia.
Kétségtelen éhyt jelenthetett tanfelligy@l hivatala, igy szerzett ismertsége is, de dont
ténye®t aligha.



A mésik, meghatarozo6 okot talan abban az azonnali, intenziv befogaddsiegjik fel, mely
altal e nemzedék tagjai a palyakézdazinczy-niveket sajatjukka olvastdk. S ez nemcsak
azokra vonatkozik, akik az 1790-es évek elején kozvetlenul keresték a kagcsola
Kazinczyval, hanem azokra is, akik csak jovaldkds vagy egyaltalan nem fordultak hozza.
Ahogy Vitéz Imre egy évvel a megjelenése utan a Gessrditefsr emliti a literatirahoz
vezet indittatasaként, Ggy az 1796-t6l Egerben tanit6 Papay Samuel eomgyosra
olvasott példanyat csokolja meg szertartasosan és adja tovablartganak, Vitkovics
Mihalynak. Kisfaludy Sandor 1808-ban szintén a Gessnert emliticdiegfdiakkori
mintajanak, s e vallomasat Kazinczyval vald kapcsolatanak megramik&n sem masitja
meg. Berzsenyi a poézisben tett deldépéseihez Kazinczytél nyert inspiracio
hangsulyozasaval zéarja 1808-ban kuldott kéziratos verskoteténeksajanléd mar 1803-ban
is er6l ad hirt Kis Janos, mikor Kazinczynak kuildi Berzsenyi harom versét. A kogt&ése
megnyilatkozasokban (az esetleges tulzasokat is beszamitvar#ael$ mivei, s Hleg a
Gessner-forditas elhatarozo6 jeliségi élményként innek fel, melyek doit inspiraciot
jelentettek a palyake#dfiatalok szamara a literaturainelésére vald elkotelédésben. Ez
magyarazhatja azt is, hogy miért éppen Kazinczyhoz fordultak akiskkozilik az 1790-es
évek el$ felében kapcsolatot kerestek a kdzponti poziciokbahd@éitik jarokkal.



Az irodalmi folyamatok alakuldsa télnézve a ledgfbb kérdés az lehet, hogy miben &llt e
miivek inspiraciéja. Kazinczy Ujsziségét és jeletiségét egyidéjeg és visszatekintve is
meglehats egyontatséggel fogalmaztak meg a fiatalokfivei kifinomult nyelvhasznalatat
emelték ki. Mikor Csokonai a kdit pr6zanyelvet megkulonbozteti a puszta versélgést
Gessnert hozza példaként, mert mint mondja, ,vagyonbenne a szoknak, és
Szententziaknak nédmémi titkos ki mérséklése, folyasa, és harmoniaja”, ami lagyan &yéz
fulet, s amit ,ama vékony [azaz finom] iztéMagyar Fordit6[Kazinczy] elért, ha meg nem
haladott”. Papay Samuel irodalomtérténetében az Idylliumokat éecsniggyeyt ugyancsak
legfoképpen ,kellemetes magyarsag’-ukkal jellemzi, Kisfaludyndga ,finomabb érzést
lehellb™-eknek, iréjukat ,a legédesebb magyar ironak” nevezi. E reflexiokon tul arra érdemes
figyelni, miben hasznaltak példanak a fiatal nemzedék tagjainEaz miveit, hogyan
csatlakoztak ra ezekre és vitték tovabb indittatasaikat.



Most csak palyakezdésuk harom ldgs jellemjét emelem ki, a tematika, atifiaj és az
abrazolasmoéd Osszefliggésében. Markans sajatoss@giknek a szerelmi tematika, ami az
isteni eredéinek tekintett, tiszta és artatlan szerelem egyenjogusijéledtti egy olyan
kézegben, melyben a réla valé beszéd sem igazan volt elfogadotrksidsi gyanu vetilt.
Vitéz Imre az eredeti atvétele helyet tiszta és nemes szeretet erejenet valasztotta
Kazinczynak ajanlott forditasahoz, aki az ajanlas utan nyomtatt@tzédan magat a
nemesebb szerelem esmeretes Apologistaja’-nak nevezte. CsAkdrsdikokcimi szerelmi
mint az emberi sziv igazsagos urat. Lényegében a nemzedéknnagginal meghatarozéan
jelen volt ekkor a szerelmi érzés mint téma és mint értdlardnt. A mintaul valasztott
Kazinczy-mivek a ntifajokat is kijelolték a szereleir valé beszédhez: az idylliumot, a
romant, nevezetesen a levél formaju romant, valamir®@rgheudan s mas folydiratokban
megjeled dalt és 6déat. Tetéleges szamban lennének sorolhatéak a példak, a fiatalok nagy
igyekezettel és invencidval probaltak ki magukat bennik.iB&jok 6nmagukban egységet
alkoto zart kisformakat képviselnek, melyek kdzos poétikai sajatmi&satapjan kivaldan
alkalmasak a szerelmi érzés kilonbdzaltozatainak az abrazolasara. S altalaban barmely
érzelem kifinomult abrazolasara, ami Ujdonsagnak szamitott ezeapéciora, elmélkedésre,
torténetmesélésre szant szovegek tengerében. Az idill, levéksddal kisforméiban testet
0lt6 esztétikai torekvések Iényege az érzelmek emancipalasa, eggéisat, hogy egyaltalan
abrazolhatova teszik az érzelmeket, masrészt hodgyealfien érzelmi hatds kivaltasara
torekszenek. A palyakeédazinczy niivei altal felkinalt esztétikai programot viszi tovabb a
palyakezd Csokonai-nemzedék. Noha munkassaguk nyilvanvaléan nigkitrs# le csupan
erre, mégis, e mintazat valamiképp minden jékeeibb irénal, kolinél megjelenik, s a puszta
megjelenésen tul l1ényegi szerephez jut. A Kazinczy altabtypoétai medhsl sarjadt a
szazadfordul6 legtbbb meghatarozo, az utdkorban kanonikusgdgité valt teljesitménye,
egy Berzsenyi, egy Himfy, egy Fanni. S Csokonai kotetdiilla és azAnakreoni Dalok,
melyek dsszedllitAsahoz épp a félixthirdzép napok idején fogott, mikor megirta ajanlasat
anakreoni versei elé. &lként értett mesterének Kazinczyt méltan nevezhette.

(Osszegzés és kitekintés)



Az elbadas végehez kdzeledve 6sszegzésként és kitekintésként elmondhatd, hogyrdoiélixf
szép napok idején Kazinczy egyszerre meglett férfiként any@akan ed, esélyle§
hozomanyvadasz, ki magan hordozza elszenvedett fogsaga bélyegépléalindzé/intze,
kinek tekintély ©6vezte nevéhez az irodalom megujulasadiit kiilbnésen Csokonai
nemzedékének szemében. Széphalmy ekkor valoj@idacsak az emlékezetben létezik, az
pedig egyaltalan nem biztos, homgégujra életre kelhetkazinczy utolsé kényve 1794-ben
jelent meg, a kovetkéz1808-ban fog, kdzben nyolc évig egy sor sem, majd pér hirlapi
kozlemény, az ets épp Félixfurd elstt nem sokkal, név nélkil. Ez 14 évnyi szakadas a
palyan, nagyjabdl annyi, mint Csokonai egész palyaja. Kézben azéozdtilgnég a fogsag
bizonyos szakaszaiban is bamulatosan termékeny, de inkabb csaktatlaibag lebeghetett
szeme ditt, mintsem a kdzvetlen hatas sajat kordban.6Azkkor mar nem mentornak,
inkdbb ebdnek tekind fiatal nemzedék (mar aki életben maradt és irodalmi paly@yait
kozuluk) ez id alatt viszont megfutotta a palyat, melyre nyomdokain 1€6p8@8-ig jorészt
megjelentek a fivek és kotetek, melyek az érzelmek emancipalasanak esztébksamia
jegyében szilettek. Ezek lettek a szazadforduldé magyar iroddtmbéatgelentsebb
teljesitményei. A kiteljesedést a legtobb esetben palyafdrdtleette, Gj utakat keresve a
folytathatatlanna valt irany helyébe, tébb-kevesebb sikerrel. Mindggbement, mire az
élethelyzetében nyugvépontra juté Kazinczy érdemben Ujra nyilvémoske |éphetett, s
megprobalta visszanyerni korabbi szerepét. Amit kinalni tudott, dgjaban el§
idészakanak ujratoltott valtozata volt, a ra jellénuffenziv alapallas radikalizalasaval. Ugy
tinik, a palyakezdl Kazinczy niivei hagytak a jelefisebb nyomot az irodalmi folyamatok
alakulasan, még ha a magyar kulturdlis emlékezetben a nymeh&épe van is jelen
elevenebben. Itt és most csak ilyenforma, kényiereteegyszdisits tételmondatokra van
lehetiség a korszak beéisdinamikajardl. Mindezt reményeim szerint majd munkéabai lév
Kazinczy-konyvem fejti ki részletesen, arnyaltan. Persze,ltésail. S ha lesz még, aki
olvassa. De azért, Orkény egypercesének cimét kolcsonvéve, nézzink bizakotba!'a j

[az ebadas megnézhiebz MTA Youtube-csatorngjan:]
https://www.youtube.com/watch?v=d6u4sWL-Aqc




