Nagy kezdeményezések az 6kortudomanyban

Miel6tt a kérdés targyalasaba kezdenék, harom dolgot elére kell bocsatanom. Az egyik
az, hogy nalunk okortudomanyon nemcsak az okor egészével foglalkozé valamennyi tudo-
manyagat szokds érteni, hanem - részben hagyomanyosan, részben szervezeti okokbdl - a ko-
zépgordg és kozéplatira tanulmanyokat is. Igy ezeket is tekintetbe veszem, viszont a mondot-
tak ellenére nem szolok, elsésorban id6hiany miatt, pl. az epigrafikarol, holott e téren is van-
nak nagyon jelentds vallalkozasok /RIU/, nem a Tabula Imperii Romani nemzetkdzi vallalko-
zasban valo részvételrdl és sok masrdl. A masik az, hogy a targyalasban elsdsorban az 1945
elotti idoket veszem tekintetbe, az az utdniakat inkabb csak kitekintésképpen, akkor, ha ko-
rabbi kezdeményezések folytatasarol (vagy nem-folytatasarol) van sz6. Végiil: bar az eléadas
cime Nagy kezdeményezések az 6kortudomanyban, ez az iilésszak focimével dsszefliggésben
értendd: csak az Akadémia keretei kozott tortént dkortudomanyi kezdeményezésekrdl beszé-
lek.

Nagy kezdeményezésekrdl az 6kortudomanyban az Akadémia keretein beliil négy terii-
leten beszélhetiink: a/ forrasok, b/ konyvkiadas, c/ folyodiratok, d/ a magyarorszagi latinsag
szotara.

Az Akadémia mikodésének kezdetétdl szorgalmazta az dkorral, kdzelebbrdl a gorog-
rémai Okorral valé foglalkozast. Ertheté ez egy olyan orszagban, amelynek miiveltsége at meg
at volt itatva a latin kultaraval, s egy olyan Akadémidn, amelynek tagjai kozt szdmosan, a
német Ujhumanizmus gordgség-kultuszatol is érintetten, a gérdg miiveltségben is jaratosak
voltak. Az is érthetd, hogy egy els6sorban a magyar nyelvi és magyar nyelvii kultira apolasa-
ra létrehivott intézmény eldszor forditasok készitését tlizte ki célul. Abban a 61 tételbdl allo
jegyzékben, amely azon miiveket tartalmazta, amelyek leforditasat az Akadémia siirgetéen
szlikségesnek tartotta, 17 okori tétel van, szerzok egyes, vagy (Platon, Caesar, Tacitus eseté-
ben) Gsszes miivei, s négy Ujkori szerzé okori vonatkozasti mive, koztiik olyan klasszikus,
mint Gibbon. Tanulsagos volna részletesen elemezni e jegyzéket, mint tiikr6z0dik benne a
kor rétorikus miiveltség-igénye, miért marad ki majdnem teljesen az egész Okori koltészet,
most mégis be kell érnem annak megallapitadsaval, hogy bar az Akadémia osztalytagozddasa
az Okor vizsgalatat akkor is széttdrdelte, ami a német Ujhumanizmus klasszikus okortudo-
many koncepcidja virdgkoraban mar akkor sem volt egészen korszeriinek tekinthetd, mégis a
kiilonféle osztalyok, koztiik az Eukleidés Elemeinek leforditasat siirgeté Matematikai Osztaly
részérdl jovo javaslatok Osszességiikben az Okornak olyan egyiittlatasat jelentették, mely
Osszhangban volt az 0kor teljességének megragadéasara vald korszerti torekvéssel.

Az Akadémia hamarosan el is inditotta elébb (1836) a Romai, majd (1840) a Hellén
classicusok magyar forditasban c. sorozatokat. A romai sorozatban négy, a gorogben harom
mi jelent meg, melyek nagyobb része nem szerepel az emlitett jegyzékben, viszont megjele-
nik a gorog tragédia: Sophoklés és Euripidés egy-egy dramaja. A vallalkozés azutan abbama-
radt, aminek nyilvdn anyagi okai is voltak, de a jozan munkamegosztas is: az Akadémia a
forditasok megjelentetését atengedte a Kisfaludy Tarsasagnak. Egy-egy forditas, mint Euklei-
dés Brassai Sdmuel, a Nikomachosi etika Habarern Jonathan forditasaban, s féleg Arany Aris-
tophanésa megjelent, s az Akadémia estenként mas forditasokat is tdmogatott, de 6nallo val-
lalkozasrol, sorozatrol hossza ideig nem volt szo.

A helyzet 1883-ban valtozott meg, mikor Gyulai Pal javaslatara az Akadémia létrehozta
a Classica-philologiai Bizottsdgot, melynek feladatai kozt az elsé "a gordg €s romai classicu-
sok magyarra forditasa" volt. A feladatkijelolés igy folytatodik: "Ezekbdl rendszeres gytijte-



ményt indit meg, melybe csak olyan forditasokat vesz f6l, amelyek mind a tudomanyos, mind
az irodalmi koveteléseknek lehetdleg megfelelnek". A vallalkozast a Vallas- és Kozoktatés-
tigyi Minisztérium is tamogatta, de Trefort kikotése az volt, hogy "a forditasok mell¢ az ere-
deti is mellékeltessék". 1885-ben meg is jelent a Gorog és romai Remekirdk sorozatanak elsd
kotete, Anakreon Osszes toredékei és az Anakredni dalok, Ponori Thewrewk Emil forditasa-
ban, bevezetésével ¢és jegyzeteivel. Ezt 1942-ig még 42 kotet kovette, az elsd vildghabort vé-
géig Osszesen 36, attol 1942-ig, 6 kotet. A sorozatban 0sszesen 24 szerzdé miivei jelentek meg,
25 miinek ez volt az elsé forditasa és 12 szerzdnek ill. miinek azéta sincs ujabb (teljes) fordi-
tasa. A forditasok szinvonala nem egyforméan magas, de Geréb Hérodotosa, Pracser Quintilia-
nusa, Gyomalay két Démosthenés beszéd-forditasa ma is megallja a helyét (Gyomlay fordita-
sai szinte valtoztatas nélkiil 1975-ben ujra kiadhatok voltak), és Thewrewk sajnos befejezetle-
niil maradt Ilias forditasa az egyetlen a régebbi forditasok koziil, mely Devecseri¢hez foghato.
Az Akadémianak ma sem kell szégyenkeznie e sorozat miatt.

Pedig nem ez volt az egyetlen akadémiai sorozat, melyben okori szerzok megjelentek,
hiszen a Filozofiai {rok Taraban szamos Platon mii jelent meg magyarul, koztiik Péterfy Jend
forditasai, itt jelent meg Aristotelésnak a lélekrdl sz6l6 munkéja Forster Aurél forditasaban,
mar az elsd vilaghdbora utan pedig az Akadémia kiilonféle filozofiai sorozataiban a Politika,
a Metafizika. Mindezzel az Akadémia egyszerre szolgalta a kozmiivel6dést és a tudomanyt.

A tudoményt. A forditasok iigyének el6térbe helyezése reformkori 6rokség volt. Thew-
rewk szamdra azonban ez mar nemcsak a nyelv gazdagitasat jelentette. Jol tudta, hiszen maga
idézi, hogy Bécsben a hetvenes években az volt a vélemény, hogy ami Bécstdl keletre van, az
a filologia tekintetében sivatag, és azt is tudta, hogy e magallapitds nem nagyon tiloz. Ezért a
forditasokkal kapcsolatban mar a Bizottsag feladat-kijel6lésében a "tudomanyos kovetelések"
hangsulyozéasa, a Gordg és Latin Remekirok sorozatanak szabalyzatdban a kikotés, hogy "a
forditasnak a legjobb szdvegkiadason kell alapulnia", s foképp, hogy "kivantatik bevezetés,
mely az illetd ironak életét és munkai irodalmi méltatasat foglalja magéban - egyszersmind az
illet6 munka el6z6 magyar forditasait felsorolja és pontosan jellemzi". Thewrewk tisztdban
volt vele, hogy nem 1évén megfeleld szamu szakember, ilyeneket képezni kell, s a képzés a
tudomany allasanak ismertetésével kell hogy kezdddjék. Nagy korszakok teljes, onallo fel-
dolgozdsa még nem volt varhatd - ezt szamos erre vonatkoz6 palydzat eredménytelensége
mutatta, de az, hogy a fordité az adott szerzére vagy miire vonatkozé szakirodalomba bele-
dolgozza magat, s azt kozérthetden Osszefoglalja, igen. Es aki az Anakreénra, Démosthenés
két beszédére, Propertiusra, Catullusra, Sallustiusra vonatkozé 19. szézadi, akkor korszeri
kutatasi iranyokra kivancsi, a megfeleld kotetek bevezetésében megkapja.

A Gorog és Latin Remekirok sorozata 1942-ben Csengery Janos Martialis kotetével el-
akadt. Ez akkor mar nem keltett kiilondsebb feltlinést vagy hidnyérzetet. A harmincas évek-
ben voltak més kétnyelvli kiadvanyok, a Parthenon Tarsasag kétnyelvii klasszikusai, benne
foleg prozai szovegek, de Devecseri Plautusa is, meg az Officina kiadvanyai, itt is Devecseri
Catullusa, és az olyan irodalmi csemegék, mint a Horatius Noster vagy a Péasztori magyar
Vergilius. Ezekhez képest az akadémiai sorozatban megjelend versforditasok minden lelkiis-
meretességiik mellett is kissé avultasan "akadémikus" iziiek voltak.

1954-ben azonban az az Akadémiai sorozat 0ij életre kelt, ezittal Gorog és Latin frok
cimmel, 1ényegében azonos elvek szerint, mint elédje, de a szabalyzat most mar a bevezeté-
sekben 0nallo kutatdsi eredmények kozlését is siirgeti. 1954 6ta 17 kotet jelent meg 13 szer-
zOtol és egy forrasgylijtemény, egy kotet, Aristotelés Organonjanak masodik része, hianyzik
(a sorozat koteteinek szamozéasaban ki van hagyva a helye). A megjelentek kozott 10 olyan
van, melynek ez az els6 magyar forditasa, s a forrdsgylijtemény is tartalmaz szdmos ilyen
szoveget. A bevezetések itt mar kevés kivételtdl eltekintve valoban nemcsak kutatdsi besza-



molo jellegliek, hanem 6nall6 kutatasi eredmények 0sszefoglaldsai is. A nagy kezdeményezés
azutan 1987-ben elakadt, remélhet6leg nem 6rokre, de mindenesetre hosszu iddre.

A Classica-philologiai Bizottsag feladatai kozott azonban nemcsak forditdsok kozzété-
tele szerepelt, hanem kritikai szovegkiadasok is. Igy indult meg az Editiones criticae scripto-
rum Graecorum et Romanorum sorozata Thewrewk Festus-kiadasaval, mely végiil is, mint
ismeretes, sajnos csonka maradt, a kritikai apparatust tartalmazo II. kotet sohasem késziilt el,
s ennek kovetkeztében a ma mértékadd kiadast, Thewrewk anyaganak felhasznalasaval
ugyan, W. M. Lindsay készitette el. A sorozatban azutan né¢hany becses, egy-két kiemelkedd
tudomanyos értékd, ¢és - nem tagadhato - néhany gyenge kiadas is napvilagot latott. A sorozat
utolsé darabja Aristotelésnak az érzékelésrdl és az emlékezésrdl sz616 két kis munkdja volt,
Forster Aurél kitiing kiadasaban, 1942-ben. Ezzel ez a nagy kezdeményezés véget is ért.

Meg kell azonban még egy nagy kezdeményezést emliteni, mert bar ez az egész akadé-
miaé volt, s az 6kortudomany szerény résztvevdje volt csupan, de nem tudom, hogy torténik-e
emlités rola valahol, holott, azt hiszem, az Akadémia nem legjelentéktelenebb véllalkozasai
koz¢ tartozik, s ez a konyvkiadds. Az Akadémia 1872. januar 22-én tartott Gsszes iilésében
hivta 1étre a Konyvkiad6 Bizottsdgot azzal a céllal, hogy az "részint a kiilfoldi tudoményos
irodalom jelesebb termékeinek leforditasa, részint a tudomanyokat mai szinvonalon eléadé
eredeti magyar miivek készittetése altal a tudomanyos miiveltség terjesztése érdekében mii-
kodjek". A vallalkozas eldfizetéses alapon miikddott, s a piros, z6ld, barna kotetek igy sokol-
dalu tajékoztatast adtak az értelmiségi polgarsagnak.

Az 6kortudomany e vallalkozasban szinte kezdettdl fogva részes volt, eldszor kiilfoldi,
tobbnyire friss tudoméanyos miivek forditasanak formajaban (Mommsen romai, Curtius gérog
torténelme, a Croiset testvérek gérdg irodalomtorténetének elsd része, A gordg epos cimmel,
Ribbeck réomai koltészettorténete), majd eredeti miivekkel (Némethy, Hornyanszky) és két
nagy gordg tragédiaird (Aischylos, Euripidés) dramainak forditasaval, az 6kori Kelet vonat-
kozasdban Mahler Ede két kdnyvével az okori Egyiptomrdl ill. Mezopotamiar6l. A habora
alatt és a két habort kozott e sorozatban monografia mar nem jelent meg, csak Euripidés dra-
mainak harmadik kdotete. Itt emlitem meg, hiszen a Magyar Tudoményos Akadémia tdmoga-
tasaval jelent meg, a Pecz Vilmos szerkesztette magyar Okori Lexikont, az egyetlent a maga
nemében.

A két haboru kozti id6ében, kozelebbrdl a hiszas években még tortént egy nagy kezde-
ményezés a tudomanyos konyvkiadas terén: elkésziilt a klasszika filoloégia hét kotetes kézi-
konyvének valdoban nagyszabdsu tervezete (mindegyik kotet tobb részbdl allt volna). Ebbdl
azonban csak a II. kotet 1. A. részét irta meg Szidarovszky Janos, a Gordg ¢és latin nyelv
hang- és alaktanat, de az is, bar a hangtan 1925-ben, az alaktan 1928-ban készen volt, csak
1932-ben, ill. 1935-ben jelent meg, azutan semmi, a mondattan sem.

Az Otvenes évek elején Ujra kisérlet tortént ismeretterjesztd sorozatok inditasara, igy je-
lent meg Szabd Arpad Homéros konyve, Szilagyi Janos Gyorgy gorog miivészettorténete és
Moravcsik Gyula konyve, a Bizanc és a magyarsag, de ez a sz&p kezdet nagyon hamar el-
akadt, ill. csak 1972-t6l folytatodott az Apollo Konyvtar kotetkéiben.

Két jo szovjet monografia megjelentetésén til nem lett folytatdsa az idegen nyelvil
szakkonyvek forditasanak, és pusztan terv maradt, pedig, ha megvalosul, kétségkiviil a kor
legnagyobb, a haboru utani egész magyar 6kortudomanyt képviseld vallalkozas lett volna, az
Uj magyar Okori lexikon. Hadd zarjam beszdmolom e szakaszat mégis valami eredménnyel:
harom nemzedék munkéjaval elkésziilt a régen vart 6gorog szotar.

A folyoirat. Ponori Thewrewk Emil mint tudés nem haladta meg kora jo eurdpai atla-
gat, de mint tudomanyszervezo kivald volt. Vilagosan latta, hogy szakfolyodirat nélkiil a "filo-
logiai sivatagbol" nem lehet virdgos rétet csindlni, de a "sivatagban" a merész vallalkozok ott
fehérld csontjai dvatossagra is intették. Hogy kevésbé koltdien fejezzem ki magam: az 1871--



ben Bartal Antaltél és Homan Ottotol meginditott Philologiai K6zlony, mely csak klasszika-
filologiaval foglalkozott és két év utdn megszlint, megmutatta, hogy az érdekldédés a szakma
irant még nem akkora, hogy egy ilyen folydiratot el tudna tartani. Thewrewk szélesebb olva-
sokozonséget vett célba, s Heinrich Gusztavval 1877-ben meginditotta az Egyetemes Philolo-
giai K6z10nyt, melyben az dkorkutatds nagy helyet kapott (egyik szerkesztdje mindig klasszi-
kus filologus volt). A folyodirat forma szerint az ugyancsak Thewrewk alapitotta Budapesti
Philologiai tarsasagé volt, de mivel az els6 egy-két évtdl eltekintve 1948-ban tortént kénysze-
rli megsziinéséig az akadémia erkdlcsi €s anyagi tamogatasat élvezte, 1116 itt is megemliteni,
annal is inkabb, mert a magyar okorkutatok szamos kivaldo munkaja itt jelent meg. Egy nagy
fogyatékossaga volt: csak magyarul publikalt, s igy a nemzetkozi kutatds nem nagyon vehetett
réla tudomast, sok, a maga koraban nagyobb figyelemre érdemes munka maradt f6ldbe asott
kincs. Némethy Géza ugyan mar 1889-ben kezdeményezte egy latin nyelvii kalsszika filologi-
ai folyoirat inditasat, de ez a kezdeményezés nem jutott a megvaldsulas allapotéba.

A helyzet e tekintetben csak az Actak megindulasaval (1950) valtozott. Megindult a be-
kapcsolodas a nemzetkozi tudomanyos vérkeringésbe: a magyar tudosok eredményei hozza-
férhetové valtak a nem magyar tudomanyossag szamara is, és nem magyar tudosok is kézol-
tek tanulmanyokat nalunk.

A magyar 0kortudoméanynak azonban nem ez volt az elsé jelents bekapacsolodasa a
nemzetk6zi tudomanyos életbe: volt mar egy korabbi keletli, szervezett és ma is tarto, s ez a
kozéplatin szotar. (Beszamoldm erre vonatkozolag szinte kizarélag Harmatta Janos és Szovak
Kornél dolgozataira tdmaszkodik.)

A kapcsolat két, eredetileg egymastdl fiiggetlen vallalkozassal indult. Magyar kezde-
ményezdje ezuttal is a szazadvég Akadémidja volt. 1884-ben Thewrewk, Finaly Henrik, Imre
Sandor ¢és Hegediis Istvan javaslatara az Akadémia palyazatot irt ki a magyarorszagi latinsag
szotarara. Thewrewk napldjabol tudjuk, hogy Bartal Antal mar dolgozott rajta, 1894 februar-
jéban egy részletet be is mutatott Thewrewknek, aki késébb is rajta tartotta szemét a munkala-
tokon. gy nem csoda, hogy a pélyazatot Bartal nyerte meg, s 1901-ben Lipcsében megjelent a
szotar. A mii ma is nélkiilozhetetlen, de fogyatékossagai is ismeretesek, s a folyoiratok mind-
jart a megjelenés utdn egyre-masra kozolték a kiegészitéseket. Latnivald volt, hogy eldbb-
utdbb sziikségessé valik a Bartal féle szotar gyokeres atdolgozasa vagy egy uj szotar elkészi-
tése. (Nem szabad mindamellett elfelejteni, hogy a Dunaharasztiban lak6 Bartal a szotart
egyediil csindlta, és, tigy latszik, nem egészen egy évtized alatt elkésziilt vele.)

Kozben (1913) felmeriilt az egyetemes europai kozéplatin szotar a Du Cange féle
Glossarium mediae et infimae Latinitatis megujitdsdnak a gondolata is, de a vilaghaboru miatt
erre nem kertilt sor. A haboru utan az 1920-ban megalakult Union Académique Internationale
védnoksége alatt és tdmogatdsaval azutdn egy teljesen 0j szotar terve bontakozott ki, a
Novum glossarium mediae et infimae Latinitatis-¢.

A magyar Akadémia egyelére nem vehetett részt ebben a munkéban, részint mert az
idShatart 1000-ben allapitottdk meg, s Magyarorszdgon nem volt 1000 el6tt latin irasbeliség,
részint mert a Magyar Tudomanyos Akadémia, mint a tobbi vesztes dllam akadémidja is, nem
lehetett tagja az Unionnak. 1927-ben azutdn végre beléphetett az Unionba, amely 1932-ben
hozott hatdrozatdval a Novum Glossarium gyiijtékorének hatarat 1200-ig tolta ki. igy most
mar a magyar Akadémiat is felkérték a kozremiikodésre. A két ligy, a hazai latinsag és a nem-
zetkozi latinsag szotaranak tigye ilyen modon taladlkozott, s 1934-ben megindultak a magyar
kozéplatin szotdr munkalatai, csaknem husz évvel elébb, mint az 1953-ban indulé lengyel
kozéplatin szotaré, a tobbiekrdl nem is beszélve. Az is igaz, hogy mig a lengyel, a svéd, a hol-
land, a katalan kozéplatin szotar mar a befejezéshez jar kozel, a Magyarorszagi Kozépkori
Latinsadg Szotara az V. kotettel az I betlinél tart. Nem akarom ennek indoklasaul a szotar vi-
szontagsagos torténetét elmondani - azt részben Harmattanak a Szotéar 1. kotetéhez irt beveze-



t6jébol, részben Szovak remélhetdleg hamarosan megjelend dolgozatdbdl megtudhatja, akit
érdekel. Néhany dolgot azonban nem hallgathatok el.

1. A munka az 1944 és 1951 kozti nagy megszakitastol eltekintve allandoan folyt vagy
legalabb csorgedezett; de nagyon valtozo és sohasem tul nagy munkatarsi gardaval. 1944-ben
a céduldk szama 230. 000 volt, ma 750.000. Ez a cédula-anyag, szoros betlirendbe rendezve,
mintegy a magyarorszagi kozépkori és reneszansz latin irasbeliség hatalmas szomutatoja mar
most is teljes egészében a kutatok rendelkezésére all, mint ahogyan az anyaggyiijtés is mar a
harmincas években megelevenitdleg hatott és termékeny vitakat inditott el a kozéplatin filo-
logiaban. Az eddig megjelent 6t kotet Osszterjedelme kereken 2100 nagyalaku lap. (Az utolsd
kotet 1999-ben jelent meg.) - 2. A cédulatomeg nemcsak a magyar kdzéplatin szotar alapjat
képezi, hanem a munkatarsak a magyar anyagot a Novum Glossarium szamadra is megszer-
kesztve kiildik. Mivel azonban a Novum Glossarium, melynek munkalatai a haboru utdn csak
1954-ben indultak Gjra meg, az L betlivel kezdte megjelenését, és mar a Z betlivel bezardlag
kérte az anyagot (meg is kapta), a két szerkesztés nem haladhatott parhuzamosan. - 3. A ma-
gyar szotarrdl eddig megjelent hazai és kiilfoldi (német, holland, belga, angol, olasz) kritikdk
egyértelmiien igen kedvezdek. - 4. Mindezt annak ellenére sikeriilt elérni, hogy a szotarnak
tobb izben koltoznie kellett, a munkatarsak valtoztak, az ujak betanitdsa mindig sok ideig tart,
¢s 1995 majusaban elhunyt Boronkai Ivan, aki 1960-t6l, eldbb Horvath Janos mellett, majd
1964-t61 6nalloan irdnyitotta a munkat s annak végzésében is oroszlanrésze volt. Tapasztala-
tai nehezen potalhatok. Jelenleg Szovak Kornél vezetésével két munkatars dolgozik a szer-
kesztésen és a kiegészité cédulazas soha egészen be nem fejezheté munkéjan. igy a legkoze-
lebbi kotet elkésziilte 2001 vége el6tt nem vérhatd. Ha a szotar tobb munkatéarsat kaphatna, a
munka is biztos gyorsabban haladhatna.

Végezetill a II. vilaghdbora utdni nagy kezdeményezések kozt kell megemliteni a hat-
vanas évek elején alakult Okortudomanyi Tanszéki Kutatocsoportot, az elsd, csak az okor ta-
nulméanyozésara létrehozott kutatohelyet.

A tények ezen attekintése utan nem lesz érdektelen azokat a tendencidkat kozelebbrol
megvizsgalni, amelyek e tények mogott rejlenek. A forditasok készitésének kezdeményezése
¢és szorgalmazdsa, mint az egész Akadémia létrehozasa a magyar nyelvi miiveltség fejleszté-
sét, gazdagitasat, a nemzet csinositasat szolgalta. Az volt a cél, nem a klasszika-filologianak
mint szaktudoménynak a fejlesztése. Akik a forditasokat készitették, nem voltak szaktudosok,
akik az okori miveltségrol irtak, tobbnyire szintén nem, s az 6kori miiveltség kérdéseit elso-
sorban az iskola vagy altalaban a magyar miivelddés szempontjabol targyaltdk, ami nem je-
lenti azt, hogy nem mondtak fontos dolgokat. Azoktol, akik Gottingaban nyertek szakszerti
képzést, legfeljebb tankonyveket, iskolai szovegkiadasokat vartak, mint Budai Ezsaiastol, s
ha az egyetemen a bdlcsészkaron tanitottak, mint Schedius Lajos, mar a bdlcsészkar akkori
jellegénél fogva is jobbara csak altalanos egyetemi eloképzést végezhettek, a vilagirodalom
vagy az esztétika keretében tanithattak okori irodalmat, s a tanterv adta sziik lehetéségek kozt
gorogot. A Bach korszak abszolutizmusa csak erdsitette a koztudatban az 6korhoz a nemzeti
miveltség feldl valo kozeledést. Gondoljunk Az 0j foldesur elsd lapjaira!

Kozben azonban az a szinte groteszk helyzet allott eld, hogy egy szlavofil grof, a valo-
ban nagyon reakcidés Schwarzenberg kormany kultuszminisztereként modernizalja az egyetem
szervezetét (a bolcsészkar a tobbivel egyenrangu kar lesz), és bevezeti a tanszabadsagot,
vagyis megvaldsitja azt a reformot, amelyet E6tvosnek mar nem volt ideje megvalositani. Az
egyetemre kifejezetten németesitd szandékkal osztrak és német tuddsokat nevez ki, akik
azonban hamarosan elmagyarosodnak, ¢s munkassdgukkal a magyar szaktudomanyossag fel-
virdgzasanak megalapozoiva valnak.

Azok a nagy kezdeményezések, melyek a szdzad utolsé harmadéban és az els6 vilagha-
bortig az Akadémian torténtek, mar ennek az 0j helyzetnek a szellemében torténtek. Az at-



menetet a reformkori személetrél az ontdrvényli, szaktudomanyos szemléletre éppen Thew-
rewk alakjaban lehet jol megragadni. Visszatekintve palydjara igy ir: "Mindig azon voltam,
hogy classicus tanulmanyaim a nemzeti nyelviinket ¢és irodalmunkat érdeklé tudoméanyokra
nézve mentdl hasznosabbakkéd valjanak". Ez még inkdbb a reformkor szelleme. Ekozben
azonban mind tudomanyos, mind tudomanyszervezé munkaja a sz6 modern értelmében vett
okortudomanyt alapozta meg ¢s annak fejlodését szolgalta. Ez a kettdsség érzddik a kor aka-
démiai kezdeményezéseiben is.

A forditasok szorgalmazasa, mint emlitettem, reformkori 6rokség, de most mar nem a
nyelv fejlesztése és gazdagitdsa a focél, hanem a szaktudomdanyos teljesitmény, vagy leg-
alabbis a masok teljesitményének a forditas kapcsan valo korrekt dsszefoglalasa. Méginkabb
err6l van sz6 a konyvkiadas és a folyodirat esetében: Egyfeldl az ismeretek tagitasaval nem-
csak az olvasoi igények kielégitése, hanem emelése is, vagyis a szakmai és tudomany irant
érdeklddo laikus olvasokozonség nevelése, masfeldl a lassan meginduld 6nallé tudomanyos
tevékenység szamara forum biztositasa. Végiil a kritikai szovegkiadasok, kommentarral vagy
anélkiil, mar teljesen a tudomanyos, éspedig nemcsak a hazai, hanem a nemzetkozi tudoma-
nyos vildgnak is szoltak.

Itt térek vissza egy pillanatra a kdnyvek ¢€s a folyoirat magyarnyelvségének kérdésére.
Ez ti. nemcsak azért volt sajnalatos, mert a magyar kutatds eredményei - egyre inkabb voltak
ilyenek - nem valhattak a kiilf6ldon ismertté¢ és nem épiilhettek bele a nemzetkdzi tudoma-
nyossagba, hanem azért is, mert bar Thewrewkék az eurdpai Okortudomanyhoz igyekeztek
felzarkdzni, nem volt sok lehetség az eurdpai dkortudomany részérdl jovo kritikai mérlegre
tevésre. A helyzet e tekintetben persze nem volt egészen egyszerli. A tudomany magyarnyel-
viiségének igénye reformkori 6rokség volt, de ekkor mar két sz¢élsdség kozt kellett a kozép-
utat megkeresni. Az egyik szerint magyar nyelvii klasszika-filologiai publikalasra egyaltala-
ban nincs sziikség (Abel Jend és Homan Ott6 vitaja), a masik szerint mar az is a magyarsag
megtagaddsanak volt volna tekintendd, hogy magyar klasszikus filologusok részt vettek
Bécsben a német filologusok és tanférfiak kongresszusan.

Akarhogyan magyarazzuk is azonban a dolgot, a kiilfoldi kritika ritka volta mindenkép-
pen sajnalatos marad. Ami volt, szinte kizarélag elébb Abel majd Némethy gorog ill. latin
szovegkiadasaival foglalkozott, eleinte elismerden, késébb egyre kritikusabban. Ezt lehetett
egy darabig nem észrevenni, de Housman megsemmisitd kritikajat Némethy valoban enyhén
szolva problématikus Ciris kiadasarol mar nem lehetett figyelmen kiviil hagyni. Es az Aka-
démia Klasszika-filologiai Bizottsaganak volt batorsaga lépni. 1912-ben (Némethy abban az
évben lett budapesti professzor) hatdrozatot hozott, hogy azon til csak 6nalld kézirati tanul-
manyokra épiilé szovegkiadasokat fogad el kozlésre.

Igy jelent meg az Editiones criticae sorozataban, ugyancsak 1912-ben, Forster Aurél ki-
tlind Aristoteles De anima kiadasa, melynek a ma mértékadonak tekintett Ross féle kiadas
(Rosstdl is elismerten) sokat kdszonhet. A magyar 6kortudomany e miiben valdban a legma-
gasabb eurdpai szinvonalon jelentkezett.

E két tény elvi jelentOségei, bar tudatosan talan nem szantdk annak. Az Akadémia illet-
¢kes testiilete ezzel azt a meggydzddését juttatta kifejezésre, hogy az dkorkutatds nemzeti fel-
adatat nem akkor tolti be, ha csak arra torekszik, hogy kutatasai "a nemzeti nyelviinket és iro-
dalmunkat érdekld tudoméanyokra nézve mentdl hasznosabbakka valjanak", barmilyen mod-
szerrel dolgozzék is, hanem akkor, ha dntérvényli tudoméannya valva, a nemzetkozileg elfo-
gadott (vagy azoknal jobb) moddszereket alkalmazva, az egyetemes szaktudomény el6tt allo
feladatokat megoldani tudva vagy megoldasukban kozremiikodve vesz részt a nemzetkozi
munkamegosztasban €s igy szerez dicsdséget a magyar tudomanyossagnak is, mikozben soha
nem feledkezik meg sem arrdl, hogy mi az, amit éppen sajatos nemzeti helyzeténél, kultara-
janal fogva tud az egyetemes kutatasba bevinni, sem arr6l, hogy mi az, amivel a sajat, 6ntor-



vényl, az egyetemes kutatasban elfogadott modszereinek, kérdésfeltevéseinek, szemléletének
alkalmazésa révén a maga sajatos nemzeti kultirdjat gazdagitani tudja. A Klasszika-filologiai
Bizottsag dontése, annak elutasitdsa, ami nem felel meg az eurdpai kovetelményeknek, s an-
nak megjelentetése, ami igen, befejezése volt annak a folyamatnak, melyet Thewrewk elindi-
tott.

A héboru utan 1) helyzet alakult ki az Akadémian. A nagy dregek elmentek vagy nem
dolgoztak mar, azoknak egy része, akik a hagyomanyos mddszerekkel dolgozva helyiikre 1ép-
hettek és jelentOset alkothattak volna (Révay, Czebe) politikai okokbol még a tudomanybol is
kiszorultak, Forster, aki 1921-ben lett levelezo tag, s egy ideig szerkesztdje volt az Egyetemes
Philologiai K6zlonynek, a hiiszas évek masodik felétdl egyre passzivabba valt, a Kézikonyv,
a hagyomanyos szellemii klasszika-filologia utols6 nagy kezdeményezése éppen csak kezde-
ményez¢és maradt, a konyvsorozatban monografia nem latott napvildgot, a kritikai kiadasok
sorozataban 1912 és 1942 kozott csak egy késdbizanci torténetird, Laonikos, egyébként be-
cses kiadésa jelent meg Darkd Jen6tdl - klasszikus semmi.

A hutszas-harmincas évek forduldjara vildgosan két iranyzat bontakozott ki a hazai
még zavartalan egységben, s mindkettd a hagyomanyos klasszika-filologia iddszerti megujita-
sara torekedett, de eltérd utakon. Az egyik a sajatosan magyar feladatok megoldéasara kivanta
iranyitani a kutatast, s a klasszika-filologidban nemzeti tudomanyt latott. A masik ellenkez6-
leg: az egyetemes Okor kutatdsava, beleértve az 6kori Kelet kutatasat is, kivanta tagitani a
"klasszikus okortudomanyt", a klasszika-filologiat. Ez azonban nemcsak mennyiségi és nem
is csak modszerbeli kérdés volt, hanem az 6korszemlélet alapvetd kérdése. Nagyon leegysze-
rlsitve és sarkitva gy mondhatndm: az egyik az dkor kultardjaban a nemzeti 6rokséget latta,
a masik az eurdpait.

Hogy két ilyen iranyzat alakult ki, még nem lett volna baj, hiszen az elkeriilhetetlen
szakosodas folytdn ez majdnem természetes volt, s a kettd egymast kiegészithette volna. On-
magaban még az sem lett volna talan baj, hogy a magyar célu klasszika-filologia élvezte a hi-
vatalos kormanypolitika tdmogatasat, utovégre az Akadémianak nem kellett volna kdvetni a
hivatalos allaspontot, a baj ott volt - és most csak az Akadémia szemszdgébdl nézem a kér-
dést -, hogy kovette. A nem magyar célu kutatas nem élvezte az Akadémia tdmogatasat, veze-
t0 személyisége, Kerényi Karoly kiszorult az Egyetemes Philologiai K6zlony szerkesztésébol
is, és a két irdnyzat kozott a termékeny dsszemiikddés, az "0sszhangzo értelem" helyett kol-
csOnds meg nem értés alakult ki.

Erthetd ilyen kériilmények kozott, hogy miért a kozéplatin szotar volt az egyetlen nagy
kezdeményezés e korszakban az Akadémidn. Félreértések elkeriilése végett szeretném még
egyszer nyomatékosan hangsulyozni a vallalkozas tudoményos jelentdségét onmagéban is, a
magyar tudomanynak a nemzetkdzi tudoményos egyiittmiikddésbe vald bekapcsolodasa
szempontjabol is, mint ahogyan nyilvan nincs senki, aki Huszti Jozsefnak a kdzéplatin és re-
neszansz filologia, és kiilondsen Moravesik Gyulanak a bizantinoldgia terén elért eredménye-
it, melyek még sokaig szerves részei maradnak a nemzetkdzi tudoméanyossagnak, kicsinyelni
merné. Elgondolkodtatdé mindamellett, hogy az ¢ munkaik koziil is csak igen kevés jelent
meg az Akadémia égisze alatt, mint ahogy sem a Magyar-gordog Tanulmanyok, sem a Juhdsz
féle Bibliotheca, de a Dissertationes Pannonicae sem akadémiai vallalkozads volt. Az még
csak érthetd az elmondottak utan, hogy a szoros értelemben vett 6kortudomany, a klasszika-
filologia az Akadémidn kiviil folyt, de hogy a magyar céli kozépgordg és kozéplatin tanul-
manyok is jobbara, az mar kiilonds. Az Akadémian maradt a kdzéplatin szotar, az Egyetemes
Philologiai Ko6zlony kétségkiviil szamos becses tanulmannyal és ott maradtak a forditasok
lassan érdektelenné valo sorozatanak egyre ritkuld kotetei. Ebben jo csak az volt, hogy az



okortudomany tobbkozpontu lett; sajnalatos, hogy ezek kozott az Akadémia éppen nem a leg-
jelentdsebb.

Az 1945 utani idékrél mar csak roviden szolok. Hogy az Akadémia atszervezése soran
igen sok igazsagtalansag tortént, koztudott. Tagadhatatlan ugyanakkor, hagy az okortudo-
many vonatkozasaban eldnyos valtozasok is voltak. Régi kezdeményezések - magyar nyelvii
folyoirat (éspedig most mar csak Okortudomanyi jelleggel), forditasok, népszerti kiadvanyok -
uj ¢életre keltek, vagy, mint az idegen nyelvii folydirat, most valosultak meg. Az Akadémianak
mint tudoményos kdzpontnak a jelentdsége megndtt. Nem kétséges, hogy ez a tudomanyos
¢let kozpontositasa és kézben tarthatosaga végett tortént. Nem kétséges, hogy emogott az a
propagandisztikus szandék is rejlett, hogy nyilvanvalova valjék, mennyivel kiilonb a szocia-
lista Akadémia, mint az el6z6. (Mi tagadas, az 0kortudomany vonatkozasaban ezt az el6z6
kor fentebb vazolt pangéasa utan nem is volt nehéz bizonyitani.) Nem kétséges, hogy a fordi-
tas-irodalom viragzasahoz a kulturélis forradalom jelszava teremtett lehetdséget és keretet.
De mindezt bizonyitani, mind e lehetdséget kiakndzni nem lehetett volna, ha nem lett volna
egy nagy nemzedék, mely a nem mindig értelmes vagy nem rokonszenves kereteket tarta-
lommal tudta kitdlteni, noha - s ezt sem lehet tagadni - az Akadémia nem nagyon sietett min-
denkit tagjai soraba emelni, vagy éppen ados is maradt azzal. Hadd fejezzem ki tiszteletiinket
ez irant a nemzedék irant, amelynek tagjai sajnos nagyrészt mar elmentek, de dromiinkre né-
hanyan még kozottiink dolgoznak. Hogy azok, akik utanuk kovetkeztek, elvégeztiik-e, elvé-
gezzilik-e mindazt, nem amit kellett, de legalabb amit lehetett, azt majd az a fiatal nemzedék,
amelynek tehetségéhez oly sok reményt fiizlink, mikor az Akadémia alapitasanak 200. évfor-
duldjan fog mérleget késziteni, fogja megmondani, Kérem, legyenek megértdek.

Ritodk Zsigmond



