DOMOKOS MARIA:
A MAGYAR NEPZENE OSSZKIADASA ES AZ AKADEMIA®

Ha még nem is az 6sszkiadas, de egy gyljteményes népdalkiadas igénye 1833-ban jelenik
meg a Magyar Tudos Tarsasag programjan. Elozménye az, hogy Esztergom (1831), majd
Komarom varmegye (1832) levélben fordul az Gjonnan 1étrejott szervezethez, és felkéri —
egyebek mellett — ,,népdalok készitésére és kiaddsdra ,,a magyar nyelvnek az idegen ajkuak
kozt valo nagyobb megkedveltetése céljabol”. A Tudos Tarsasag a felkérések nyoman kétszer
is felhivast bocsat ki tagjaihoz népdalok gytlijtését €s bekiildését kérve. A sorra érkezd
kiildemények véleményezését Vorosmarty Mihaly €s Schedel [Toldy] Ferenc végzi. Miutan
0k kijelolnek néhany kotetre valot, az 1833. évi nagygylilés megallapodik abban, hogy — bar a
népdalkiadasnak tobbféle célja és modja van, — tekintettel a megyék kérésére, kétféle
kiadasban tervezi a dalok kozreadéasat: a nép szdmadra kis fiizetekben, a miivelt olvasénak
pedig szebb nyomassal és hangjegyekkel.

Az évek soran ujabb és Gjabb gyiijtemények érkeznek, koztiik tobb hangjegyes
melléklettel. A szerkesztSk ajanlatara 1835-ben a Tarsasag megszerzi Paloczi Horvath Adam
Otédfélszaz énekek c. kottas kéziratat is, mint fontos segédforrast a kiadando
népdalgylijtemény szamara. Anyagi erd hijan azonban a kiadas egyre késik, mig aztdn 1843-
ban a tettre készebb Kisfaludy Tarsasag vallalkozik réa és ehhez elkéri az Akadémiatol az
egybegyiilt anyagot.!

Egyesitve a Kisfaludy Tarsasag anyagaval a szerkesztéssel megbizott Erdélyi Janos
harom év alatt (Pest, 1846, 1847, 1848) kiadja a Népdalok és monddk harom kotetét, a magyar
népkoltészet elsd, terjedelmében és szinvonalaban egyarant impozans egyiittesét. Ezzel
,vonul be a magyar népkoltészet végérvényesen a koztudatba, megkapja méltod helyét a
nemzeti miivel6désben”.2

Erdélyi felsorolja az egyes gytijtemények bekiildit is. igy értesiiliink arrol, hogy szamos
kottas gylijtemény is kezéhez jutott, az I. kdtetben példaul tizenhdrom gylijtemény, benniik
legalabb 6tszaz dallam kottajaval. Az 6tszaz dalbol viszont minddssze tizenkettd jelenik meg,
két fiizetben, s azok is a legismertebb népies miidalok.® Tehat a dallamkdzlés elenyészo,
mennyiségében ¢és jelentdségében meg sem kozeliti a szovegkozlést. A kottakkal késdbb is
oly hanyagul bantak, hogy nagy részének nyoma veszett.*

Ez volt egvik elsd, elszalasztott lehetdsége a komolyabb mértékli dallamkozlésnek.




A 19. szazad népzenei kiadvanyait attekintve szembetiind kozos jegyeket talalunk.
Keveredik benniik az ismert vagy ismeretlen szerz6jii népies miidal a népdallal, szovegeikben
a koltok altal a népdal hangjan irt miinépdal a koznépi dallal. Ez utobbit alapvetden
nyersanyagnak, legfeljebb kiindulasnak tekintik, mely nemesitésre, csinositasra szorul.
Vonatkozik ez a szovegre is, de méginkabb a dallamra. Altalanos vélekedés szerint ugyanis az
egyszolamu népdalt, ahhoz, hogy a nyilvanossag elé keriiljon, feltétleniil zongora—, esetleg
gitarkisérettel kell ellatni. A hangszerkiséretet tobbé-kevésbé tanult zenészek irjak,
természetesen az egykor nyugati miizene nyelvén. A magyarossagot pedig elsdsorban a
jellegzetes ritmus adja, mindenek el6tt a choriambusboél levezetett, nytjtott és éles ritmus
egylittesébdl allo pontozott ritmusképlet. Fogarasi Janos 1843-ban megjelent ritmustedridja
nagyon hatasosnak bizonyul, mert a szazad végéig mindenki kotelességének tartja, hogy a
lehetd legtobb choriambussal lassa el magyar népdalkdzléseit.®

Tehat a kor felfogasa mondhatni eleve kizarja annak a lehetdségét, hogy a népdal valodi
mivoltaban megjelenhessék, mert éppen jellegzetes vonasaiban (hangsor, dallam— és
ritmusszabads, eldadasmdd) nem taldl 6ssze azzal a zenei nyelvvel, amellyel 6sszeparositjak,
amelyhez hozzéaerdltetik. Erre a szerepre nem a népdal, hanem a népies miidal alkalmas, hisz
annak lényegéhez tartozik, hogy telve van ,,a magasabb miizenébdl kolcsonzott
sablonokkal”.® Ebbd] a kutyaszoritobol senki magyar muzsikus nem képes szabadulni a 19.
szazad folyaman.

Bartalus Istvan 1873 ¢és 1896 kozott adja ki a Magyar népdalok. Egyetemes gyiijtemény
hét kotetét, a szazad legnagyobb népdalvallalkozasat a Kisfaludy Tarsasag megbizasabol, a
Tudomanyos Akadémia ajanlasaval és a Kdzoktatasi Minisztérium segélyével. Bartalus a nép
kozt is gyljt, de csupan néhany, egymassal szomszédos megyében (Heves, Borsod, Gomor,
Nograd és Zemplén megy¢k), Erdélyben pedig a Székelyfoldon. Kiadvanya tehat mar csak
ezért sem egyetemes, mert a Dunantal, az Alfold, s Erdélynek nagy része kimaradt
attekintésébol.

Nagy gondot fordit a dalok zongorakiséretére. Célja, ,,...hogy részint a dalok hangulata
zeneileg is ki legyen fejezve, s részint, hogy mindenikben...egy-egy 6nallo zongorairodalmi
miivecskét adjon.”’

Bartalus teljesitményét nem becsiilhetjiik le, hisz ¢ tette a legtobbet a szazad muzsikusai
koziil a népdalpublikalas teriiletén. De ha 6sszevetjiik a lengyel Oskar Kolberg
munkassagaval, aki 1861 és 1890 kozott 33 kotetnyi lengyel néprajzi anyagot kozolt, benne

kozel tizenharomezer dalt egyszolamu lejegyzésben, akkor sajnaljuk, hogy Bartalus



ugyanezen idében zongoramiivecskéket irt szazaval, s hogy mérhetetlen faradsag, id6
raforditdsdval minddssze 7-800 dal keriilt ki keze al6123 év alatt.®

Hogy gyokeres valtozasra van sziikség, mert a régi és az 11j szazad a nemzeti zene
tertiletén nem képes 6sszekapcsolodni, azt Fabo Bertalannak a Tudomanyos Akadémia altal
tamogatott és 1908-ban altala Kiadott 4 magyar népdal zenei fejlédése c. kialtdan dilettans
konyve és Seprddi Janosnak errdél az Erdélyi Mizeumban megjelent tanulmanyméretii lesujto
kritikaja tette nyilvanvalova.® ,,Ez a konyv semmi egyéb, mint egyik kéros kiiitése annak a
beteges fejlodesi, illetoleg visszafejlodesi folyamatnak, mely a magyar zenének ugy
tudomanyos, mint miivészi életében a homéro pontossagaval kimutathato. E folyamat
eredménye, hogy élnek kozottiink europai hirii és europai szinvonalon allo zenetudosok,
zeneirok, zenetanarok, akik soha életiikben egyetlen régi magyar konyvet a keziikbe nem
vettek, egyetlen régi magyar kotdazatot nem lattak, s nem is tartjak hivatasuknak, hogy valaha
effélékkel foglalkozzanak. Igy marad aztan rank a magyar zene iigye...akik...iigyvédek,
orszaggytlési képviselok, pénzintézeti hivatalnokok, tanitok, tanarok... vagyunk...”. Seprodi
szerint a konyv ,,egyetlen haszna, ha meglatjuk benne a magyar zene iigyének lehetetlen és
tarthatatlan dllapotat...” .

Pedig amikor megjelent a Fabd konyv és nyomban utana Seprddi keserti latlelete, mar
betort a huszadik szazad ,,uj idoknek 0j dalaival”, mar szinre Iépett az 1880-as évek 1j
nemzedéke, koztiik a két ifju zeneszerzd, Bartok Béla és Kodaly Zoltan. Gyalogszerrel jarjak
a falvakat, népdalt gyljtenek, néprajzi szaklapokban publikalnak, minden megnyilvanulasuk
tiltakozas a nemzeti kontdst kisajatito dilettantizmussal szemben.° 1906-ban megjelent
népdalfeldolgozasaik bevezetdjét e mondatokkal kezdik: ,,Népdalok kiadasanak kétféle a
célja, kétféle a modja. Egyik cél, hogy minden, a néptdl keriilt dal egyiitt legyen; itt a teljesség
nzopontja uralkodik, a dalok kisebb vagy nagyobb értéke nem hataroz. Afféle ,,népdalok nagy
szotara” az ilyen. Legjobb, ha szotdrszerii az elrendezése is, mint pl. az IImari Krohn
szerkesztésében megjelend finn népdalgyiijteményé (Suomen Kansan Sdvelmid. 1906-ig négy
fiizet). A dalok egy szolamra, hitelesen, gondosan leirva, valamennyi valtozat feltiintetésével
Jjutnak nyilvanossagra. Csak ilyen gyiijtemény lehet alapja mindennemii, a népdalra
vonatkozé vizsgalédasnak.”*

Tehat mar 1906-ban készen allt az a tudomanyos program, melyet aztan 1913-ban Az uj
egyetemes népdalgyiijtemény tervezete cimmel részletesen kifejtenek és a Kisfaludy-
Tarsasdghoz nyujtanak be.'? Terviik a magyar népdalok lehetdségig teljes, szigoruan kritikai
kiadasa, egy monumentalis magyar ,,Corpus Musicae Popularis”. Ennek anyaga, mintegy 5-

6ezer dal zomében sajat és tanitvanyaik gylijtésébdl valamint Vikar Béla fonografos



gyljtésébol szarmazik. Gyljteményiiket korszerli tudomanyos médszerrel, zenei szempontok
szerint, szotarszeriien rendezik, hogy a rokondallamok egymas mellé keriilve a fétipusokat
tisztan mutassak. Egy-egy kotetbe 1000 dalt szannak. Bar az anyaggytijtés még nem
befejezett, sziikségesnek 1atjak, hogy ,,kozkézen forogjon népdalaink nagy tomege hii és
pontos leirasban, hogy segitsen eloszlatni a fogalomzavart és fejetlenséget, mely a népzene
kerdesei koriil ott kisért.”

A beadvany — nyilvan a haboru kitorése miatt — megfontolas és valasz nélkiil maradt, s ezzel

ujabb kedvezo pillanata malt el a magyar népdalok 6sszkiadasanak.

A haboru és a békeszerz6dés utan, 1923-ban megjelent Erdélyi magyar népdalok
elészavaban Kodaly igy emlékszik vissza e beadvanyra: ,,Egy nagyszabasu, minden eddigi
gytlijtést rendszeresen egybefoglalo magyar népdal-kiadvdny terve, érdeklddés és tamogatds
hijan, maig csak terv maradt. A mai viszonyok kozt tavolabb allunk megvalosulasatol, mint
valaha. Igy hdt be kell érniink azzal, hogy kisebb részletekben, népszerii formdaban
ismertessiink meg az anyagbol, amennyit lehet.”

1933-ban, Gombocz Zoltan javaslatara a Tudomanyos Akadémia vezetdsége ugy hataroz,
hogy kézbeveszi a népdalok 6sszkiadasanak ligyét. 1934 februar elején kezdddnek €s egész
tavasszal tartanak a targyaldsok az Akadémia vezetdsége valamint Kodaly Zoltan és Bartok
Béla kozott. Megbizasuk szeptember elsején 1ép életbe €s arra sz6l, hogy egy, a teljes magyar
nyelvteriilet népdalait feloleld 6sszkiadast készitsenek eld. A téma, ugy latszik, iddszertivé
valt a Trianon utani magyar kultarpolitika szimara.3

Bartok 6rommel kapott az alkalmon, hogy szabadulhat a szamara terhes zeneakadémiai
zongoratanitastol, és legkedvesebb foglalatossagat gyakorolhatja. Igy 6 hivatalos kikéréssel a
Tudomanyos Akadémidn a népdalgyiijtemény sajtéd ala rendezésén dolgozott. Kodaly, aki
tovabbra is tanitott a Zeneakadémidn, a konyvtarak, kézirattdrak népzenei 6sszehasonlitd
forrasanyaganak feltarasat vallalta.

Bartok heti harom délutant tolt az Akadémidn. Asszisztensei Veress Sandor, Kerényi
Gyorgy és (1938-t61) Racz Ilona. A fonografra vett anyagot revidealja (1937. szeptemberéig
1026 hengert ), a gylijteményt rendszerezi annak a ritmusrendnek megfeleléen, melyet mar
korabban kidolgozott és A magyar népdal c. konyvében 1924-ben kdzzétett. A szomszédnépi
Osszehasonlitashoz lengyel, rutén, bolgar, szerb-horvat kiadvanyokat hozat és mésoltat. Sokat
foglalkozik sajat roman gylijtésével, annak hengereit is ujra hallgatja, lejegyzéseit revidealja
majd masoltatja.’* 1935 novemberében még harom évi munkat 1at maga elétt.™® Ugyanigy
harom évre szamit 1937 szeptemberében, amikor levélben szamol be Voinovich Géza

fotitkarnak az elvégzett munkarol.1® 1938 oktoberében is ,,még néhany év”’-re van sziiksége.



Pedig, mint irja: ,,napi 10 orat dolgozom kizarolag népzene anyaggal, de 20 orat kellene
dolgoznom ahhoz, hogy valamennyire elorehaladjak. Annyira szeretném ezt a munkat a
levegdben 16vé vilagkatasztrofa elbtt befejezni! Es emellett a tempé mellett még néhdny évig
eltart.”!” Valésagos versenyfuts ez az idével. Mindenképpen menni akar a mérgezett
légkorbol, biztonsagos helyre menekiteni kéziratait, de vallalt feladatat is teljesiteni szeretné..
Sokat topreng a rendezés kérdésein, a tizezres nagysagrendil dalgylijtemény zart rendszerbe
foglalasan, azon, hogy a rendszer kifejezze az anyag sajatossagait és a dallamvaltozatok
egymashoz minél kozelebb keriiljenek. Ennek eredményeként 1939 koriil a gylijtemény egy
részét atrendezi, s igy szdmoztatja be. 1940 oktober elején, az elutazasa eldtti napon adja at
Kodalynak.

Kodaly feladata is nagyobb munkénak bizonyult a vartnal. Igy. a 19. szdzad nyomtatott és
kéziratos forrdsainak feldolgozéasa Bartok tavozasdig nem fejez6dott be. A hatrahagyott
Bartok-Rend tehat nem tartalmazhatta e dallamokat. Ezeket Kodaly késébb sajat
dallamrendjébe (ma Kodaly-Rendnek mondjuk) osztotta be. Nem végleges felmérés szerint
tobb, mint hatszaz forras feldolgozéasardl volt sz6. Kodaly ehhez atbuvarolta a Széchényi
Konyvtar Zenemtitara, a Zeneakadémia, az MTA Kézirattar, az Operahaz anyagat, 1940 és 44
kozott Kolozsvarrdl is hozatott ritka kéziratot lemdsoldsra. Ebben a munkaban sokan részt
vettek (a legtobbet Racz Ilona ¢és Kerényi Gyodrgy masolt), de Kodaly bevonta zeneszerzo
novendékeit, Ottd Ferencet, Ranki Gyorgyot, Veress Sandort is.'® igy valhatott aztan az irott
forrasokkal szamottevoen boviilt Kodaly-gytijtemény az 6tvenes évek legelején megjelent két
jelentds kiadvanynak, az Otodfélszdaz énekek Bartha Dénes és Kiss Jozsef gondozta kritikai
kiadasanak és a Kodaly-Gyulai Agost jegyzeteivel ellatott Arany Jdanos
népdalgyiijteményének legfontosabb segédanyagava.

Visszalépve a negyvenes évekre: Bartok tdvozasa utan Kodaly még megprobalta
beépiteni a lezart gylijteménybe a hianyzé anyagot.’® Nemcsak sajat, imént emlitett adatair6l
volt sz6. Az Akadémia 4ltal 1936-ban inditott, majd a Radidba atkeriilt reprezentativ néprajzi
felvételezési program, az Gin. Pétria sorozat keretében egymast kovették a visszakeriilt erdélyi,
felvidéki, karpatalji falvakbol érkezd énekesek, hangszeres egylittesek lemezei (Szék,
Korispatak, Aj, Gyimes, Bozod, Szentegyhazasfalu, Nagydobrony stb.) olyan értékes zenei
anyaggal, amely nem maradhatott ki az egyetemes gylijteménybdl.

Egy 1942-es interjubdl arra kovetkeztethetiink, hogy Kodaly akkor még bizott a
kiegészitett Bartok gylijtemény megjelenésének lehetdségében.?® A haborls események, az
ostrom,?? majd az akadémiai sz€khaz elhiz6do6 rendbehozatala miatt azonban ,,a munka

érdemleges folytatasara csak 1949 6szén kertilhetett sor.” A kozbeesd években a Vallas- és



Kozoktatasiigyi Minisztérium anyagi timogatasa biztositotta a munka folyamatossagat, de
Kodaly ekkor is ragaszkodott ahhoz, hogy a munka akadémiai keretek kozt maradjon.??
1949-ben létrejon A Magyar Népzene Tara Szerkesztosége, mely azutan 1953
augusztusaban atalakul a Magyar Tudomdanyos Akadémia Népzenekutato Csoportjava.
Arra az idOre viszont a gydkeresen megvaltozott ideologiai l1égkorben az dsszkiadas tigyét
csak azzal a huszarvagassal lehetett megmenteni, hogy a szigorian zenei elvii, s ezért
»formalistanak™ bélyegzett rendszert félretéve a mindennapi élethez kapcsolodo gyermek és
szokasdalokkal inditjak tjara a népzenei 6sszkiadast.

Azaltal, hogy Bartok ritmusrendje és az annak alapjan felépitett zart gviijtemény a maga

1dején kiadatlan maradt, ismét eggvel eyvarapodott a teljesiletlen lehetoségek sora. A Bartok-

Rendnek, mint a Bartok-¢életmii részét képez6 ,,tudomanytdrténeti monumentumnak”?
publikdlasa 1991-ben indult el, jelenleg masodik kotetének sajtd ala rendezése folyik a Bartdk

Archivum szervezeti keretében.

A fordulat éve utan hajszalon fiiggdtt emberek, csoportok, gylijtemények, vallalkozasok
sorsa; minden a pillanatonként valtozé ideologiai besoroldson mult, azon, hogy ellenségnek
vagy szovetségesnek mindsitették-e?2* Kodaly és az altala képviselt népzenei 6sszkiadas
atvészelte ezt az iddszakot, sot, a népzenekutatdk kis csoportja €s nagy segitd tabora éppen
ezekben a legnehezebb években produkalta a legtdbbet.

1951-ben elinditottak az 6sszkiadast és 1966-ig a szokasdaloknak illetve az emberi élet
forduloihoz kapcsol6do népzeneanyagnak 6t kotetét adtak kozre. Igen intenziv, széleskori
gyljtés kisérte a szerkesztoi munkat, kiilsé munkatarsként vidéki gytijtok, zeneakadémiai
hallgatdk, fiatal zenetanarok légioja vett részt benne. Szakmai kérdésekben €lénk levelezés
folyt német, francia, cseh, roman zenetudosokkal csakigy, mint Jagamas Janossal, a
kolozsvari Folklor Intézet akkori vezet6jével. 1954-ben példaul 6sszesen nyolc 16, ebbol hat
kutato dolgozott a Csoportban, de az év folyaman 40 gyiijt6é 186 utat bonyolitott le 500
kozségben, az eredmény 5.100 dal. A technikailag meglepden jo1 felszerelt Csoportnak mar
ekkor harom magnetofonja, lemezvagé gépe, filmfelvevdje volt.

1957-58-ban mar 12 egész és 6 félallasu munkatars dolgozott a koteteken, koztiik a
Zeneakadémiarol kikeriilt, népzeneszakot végzett ifjii szakemberek (Olsvai Imre, Sarosi
Balint, Vikar Laszl6).?°

1958-ban kiilon rendez6é-csoport alakul Jardanyi Pal vezetésével a hatalmasra nott
strofikus népdal anyag rendszerezési elveinek kimunkalasara. Jardanyi rendszerezési hajlama

és készsége mar tobb izben, kiilonféle zenei anyagokon bebizonyosodott. O végezte a



gyermekjatékdalok majd a parosité dalok zenei csoportositasat, és az 6 munkéja a sirat6 kotet
zenei rendje is. O alakitotta ki végiil azt a szisztémat is, melyen az dsszkiadas tovabbi,
népdaltipus-kotetei alapulnak. Jardanyi merészen tallépett a korabbi beidegzett — ritmus
vagy dallam — megkdzelités modokon. Rendszere a strofa dallamsorainak egymashoz
viszonyitott magassagan alapul, a stilussajatsagokat elsédlegesen e magassagviszonyok
kiilonbségén keresztiil ragadja meg.

Jardanyi eredményei elismerésre talaltak a szakma kiilfo1ldi képvisel6i korében; ennek
jeleként értelmezhetjiik a rendszerezési munkacsoport megalakuldsat a Nemzetkozi Népzenei
Tanacs 1964-es budapesti konferenciajan. ,,Jardanyi tipusrendje a magyar népzenei
rendszerezés torténetében uj fejezetet képvisel: ... mint a bartoki és kodalyi rendszerezési
alapelvek szintézise, a korabeli és a jelenkori tudomanyos kutatas és kozreadas tudomanyos
perspektivajat teremtette meg”.?®

Jardanyi Pal 1966-ban, 46-éves koraban bekovetkezett halala, a kovetkez6 évben Kodalyé
— korszakot zart le a Népzenekutatd Csoport életében. Nem allt ugyan le, de egy id6re
csaknem végzetesen lelassult a Csoport alaptevékenységet jelenté 4 Magyar Népzene Tara
Osszkiadas kotetek egymasutanja. 1973-ban, Vargyas Lajos igazgatasa idején még megjelent a
Népdaltipusok els6 kotete Jardanyi Pal és az 6 munkajat atvevd, folytatd Olsvai Imre
szerkesztésében, de a Népzenekutatdo Csoport onallésaganak megsziintetése (1974) és az ezt
kovetd atszervezések, vezetd— és koncepciovaltasok hatravetették, akadalyoztak, idonként
kifejezetten gatoltak a munka szerves folytatasat.

E kényszermegallok utan 1987 6ta meglehetds rendszerességgel, négy-ot évenként
jelennek meg, 4 Magyar Népzene Tara kétetei, immar nem az Akadémiai, hanem a Balassi
Kiadonal, a Zenetudomanyi Intézet Népzenei Osztalyanak keretein beliil miik6do

szerkesztdcsoport munkajaként.?’

Osszefoglaldan, vissza és eléretekintve tehat elmondhatjuk:

A 19. szazadban az Akadémia és a Kisfaludy Tarsasag valtva mitkodtek a népdalkiadas
terén. Kiadvanyaik egyike sem tudta azonban beteljesiteni a sokak altal hangoztatott célt: a
népdalok minél teljesebb kozz¢ tételét. Ehhez elobb Ossze kellett gytijteni és tudomanyosan
feldolgozni az addig jobbara ismeretlen parasztzenét. Vikar Béla nyomdban ezt a feladatot
végezte el 1905-t61 kezdédden Kodaly Zoltan és Bartok Béla, majd tanitvanyaik tobb

generacioja.



A magyar népzenei O0sszkiadas, 4 Magyar Népzene Tdra sorozat) sajatossagat éppen az
adja, hogy két kimagaslo zeneszerz6 és egyben tudos akadémikus inditotta el és dolgozott
rajta életén at teljes meggy6zodéssel és elképzelhetetlen szorgalommal.

Mar 1913-ban beadvannyal fordultak a Kisfaludy Tarsasaghoz az 6sszkiadas tigyében.

1934-ben Magyar Tudomanyos Akadémia hivatalosan megbizta 6ket az 6sszkiadas
elokészitésével. 1934 szeptemberétdl 1940 oktoberében tortént elutazasaig Bartok a
népdalanyagot rendezte sajto ala, Kodaly a kozgylijtemények népdaladatait és 6sszehasonlitd
anyagat gyljtotte 6ssze.

Bartok tdvozasaval Kodaly vette 4t a gylijtemény gondozasat és 6 iranyitott minden
tovabbi tevékenységet. Kodaly, majd igazgat6 utddai: Rajeczky Benjamin (igazgato 1968-69)
¢s Vargyas Lajos (igazgato 1969-73) 1949 ¢s 1974 kozott megteremtették a magas
szinvonalon miivelt magyar népzenetudomany intézményi formajat. Ebben a keretben
megszilardultak a kutatas mar korabban kialakult tudomanyos modszerei a gytjtés-lejegyzés-
rendszerezés fazisaival, és 1étrejottek archivaldsi, dokumentacios, technikai eljarasai.
Csirajaban, kezdeményeiben ugyanakkor megjelent szamos, késébb kifejlodott kutatasi agazat
iS: a néptanckutatas, a rokon- és szomszédnépi 6sszehasonlitd vizsgalatok, a torténeti és
népének kutatas, a hangszeres népzenekutatas, a népzene ¢és zenetdrténet dsszefliggéseinek
vizsgalata.

Az alaptevékenység mindvégig a forrasértékli magyar népzenei anyag zenei elvl kritikai
Osszkiadasa. A sorozat VI. kotetétdl kezdve Nepdaltipusok cimmel a stréfikus népdalok
keriilnek sorra.A szerkesztés zenei elveit Jardanyi Pal, a kozreadas részletekig kimunkalt
modszereit, gyakorlati megoldasait pedig Olsvai Imre dolgozta ki és fektette le a sorozat VI.
¢és VII. kotetében. Ez utobbi azért mindsiil jelentds tudomanyos eredménynek, mert a
valtozékony, varialodo népzenei anyag irott formaba rogzitése jelenti a kdzreadas legnagyobb
nehézségét.

Az annak idején 20-25 kotetre tervezett sorozatnak eddig tiz kotete jelent meg (ebbol
kett6 dupla kotet.) Jelenleg a XI-XII. kotet szerkesztése valamint az j stilust dalok
koteteinek elokészitése folyik.

Amikor eredményes jovOt és sok sziiletésnapot kivanunk a 175 éves Akadémianak,
egyben azt kérjiik, hogy érezze magaénak és alljon tovabbra is tamogatdlag a népzenei

Osszkiadas nagy vallalkozasa mogott.



Domokos / Jegyzetek

? A Magyar Tudomanyos Akadémia 175 éves sziiletésnapja alkalmaval rendezett ,,Nagy
kezdeményezések az Akadémian” cimii tilésszakon 2000. november hatodikan elhangzott
el6adas bdvitett, irott valtozata.

1) Viszota Gyula: Az Akadémia és a népdalgyiijtés. Akadémiai Ertesité. 1911. marcius 15.
(XXII. kotet) 116—119; Kodaly Zoltan: El6sz6 A Magyar Népzene Tara (a tovabbiakban
MNT) I. kdtetéhez.

2) Paksa Katalin: Magyar népzenekutatas a 19. szazadban. Budapest, 1988. 29.

3) Magyar népdalok...szerkeszti és kiadja Erdélyi Janos. Eredeti melodiakkal zongorara és
énekhangszora dolgozta... Bartay Endre. 1. fiizet. Bécs. 1846; Magyar népdalok. Enekre és
zongorara vagy egyediil zongorara alkalmazak Fogarasi €s Travnyik... kiadja Erdélyi Janos.
Pest, 1847.

4) Az Akadémia ugyanis szamon tartotta a ,,k6lcsont” és 1852-ben visszakéri Erdélyi Janostol
a kéziratokat. O valaszaban azt irja, hogy ,,A hangjegyek, melyek talin mellettok voltak,
nalam nincsenek. A tudos tarsasag, kiilondsen Fogarasi, inditvanyoza, hogy a Kisfaludy
Tarsasag a hangjegyekre valo tételben is jarjon el: s akkor én a hangjegyeket Fogarasi €s
Travnyik kozott osztam meg, azok ndlok vannak. De az6ta mar igen sok tortént. Nem volna
csuda, ha mind elhanyddott volna is.” Kiilonos szerencsével Kodaly Zoltan 1941 6szén, egy
arverésen ratalalt Mindszenty Daniel kottainak legalabb egy részére. Lasd Magyar zenei
folklore 110 év elétt c. irasat. (Visszatekintés 11: 155-183.) és az MNT 1. kotetéhez irt
El6szavat. (Visszatekintés II. 184-197.)

5) Fogarasi lengedezének magyaritotta e ritmus nevét. Lasd: Fogarasi Janos: Miivelt magyar
nyelvtan. Pest, 1843.

6) Bartok Béla: 4 magyar népdal. Budapest, 1924. Bevezetés.

7) Lasd Bartalus rovid irasat, melyet a sorozat zaro, VII. kotetében tett kozzé Nehdny szo a
magyar népdalrol cimmel.

8) A kiilonbség — Kolberg javara — miiveik hatasaban is meglatszik. Mig a hatalmas lengyel
kdtetsorozat immar méasodszor jelenik meg, ijabban a Lengyel Tudomanyos Akadémia
kiadasaban, addig Bartalus kotetei szinte mar megjelenésiikkor elavultak. (A VII. kotettel
egyidében mar gylijt Vikar Béla!) Kodaly jegyzi meg, hogy soha, sehol nem latta a Bartalus
koteteket magankézben, ,,hazi” hasznalatban. Kodaly Zoltan: Magyar zene, magyar nyelv,

magyar vers. Bp. 1993. 167.
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9) A magyar népdal zenei fejlddése. Vonatkozassal Dr. Fabo Bertalan hasonlo cimii miivére.
Erdélyi Muzeum 1908. XXV .évf. (Seprddi Janos valogatott zenei irdsai és népzenei gyiijtése.
Bukarest, 1974. 82-142.)

10) Kodaly Zoltan: Mi a magyar a zenében? (Visszatekintés 1. 77.)

11) Bartok Béla-Kodaly Zoltan: Magyar népdalok. Enekhangra és zongorara. Bp. 1906. (A
bevezet6t lasd: Visszatekintés 1. 9-10.)

12 Ethnographia 1913. XXIV. évf. 313-316.1. (Visszatekintés 11. 48-52.)

13) ,,Az MTA fotitkara, Balogh Jen6 666/1934 sz. levelében értesiti Bartokot, hogy a
megtévesztd roman €s jugoszlav népdalkiadvanyok folytan siirgdssé valt magyar népdalkiadas
érdekében az MTA megteszi a sziikséges 1€péseket.” if]. Bartok Béla: Apam életének
kronikaja. Bp. 1981. 343. 345; Kodaly: Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers. Bp. 1993.
298-304.

14) Racz llona: Bartok Béla utolsé évei a Magyar Tudomdnyos Akadémidan. Magyar
Tudomany 1961/6; Veress Sandor és Gergely Pél visszaemlékezése az Igy lattuk Bartdkot c.
kotetben Bp. 21995; tovabba ifj. Bartok Béla: Apdm életének kronikdja. Bp. 1981. az 1934-
1940 kozotti évek.

15): Lasd 1935. nov. 11.-én irt levelét Fischerné Szalay Stefanianak. (Bartok Béla levelei. Bp.
1976. 509.)

16) 1937. szeptember 14.-én irt levél. (Uo. 560.)

17) 1938. oktober 9.-én irt levél Miiller-Widmann asszonynak. (Uo. 604-605.)

18) Lasd Ott6 Ferenchez irt levelét. (Kodaly Zoltan levelei. Bp. 1982. 149.) tovabba Veress
Sandor, Ranki Gyorgy és Gergely Pal visszaemlékezéseit az Igy lattuk Kodalyt kotet 1994-es
kiadaséaban.

19) 1940 oktoberét6] nyugdijaztatta magat a Zeneakadémian, hogy minden energiajat a
népdalkiadasra fordithassa.

20) ,,Mikorra varhato a magyar népdalok egyetemes kiadasa els6 kotetének megjelenése? —
Ha az el6készités mar ott tart, hogy egy kdtet megjelenhetik, akkor tobb is megjelenhet
egyszerre. Az el6készités munkdja az egész anyagra vonatkozik. Téves dolog azonban 15ezer
dallamrol beszéIni (amint az tobbfelé megtdrtént). Osszesen mintegy haromezer torzsdallam
van €s az azokhoz tartoz6 valtozatok. Igaz, egyhez néha 6tven is. Bartok, sajat gyiijtésii
dallamainak ujboli, revidealt leirasan kiviil, ritmuskatalogust készitett. Ezenkiviil feldolgozta
Osszehasonlitas céljabdl a lengyel, rutén, tot, horvat, szerb és bulgar gylijteményeket. A
kiadvanyban azonban nemcsak az 1900 6ta gy(ijtott anyag talal majd helyet, hanem fel kell

Olelnie minden, nyomtatasban vagy kéziratban meglevd régibb adatot is. Ezek rendezésével
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telt el a mult év. Hatra van még az ujonnan gyiijtétt dallamok besorolasa, tobbek kozott a
magyar népzenei gramofonfelvételek soran felmeriilt értékes 0j adatoké.” Bartok Janos:
Beszélgetés Kodaly Zoltannal a magyar zenei élet idészerii kérdéseirdl. Magyar Zenei Szemle
1942. dec. 350-353. (Visszatekintés I11. 54-55.)

21) A hatalmas, szamozott tamlapanyagot el kellett csomagolni és biztonsagos helyre
menekiteni. Lasd Gergely Pal visszaemlékezését az Igy lattuk Kodalyt kotet 1994-es
kiadasaban.

22 Kodaly Zoltan Eloszo az MNT 1. kotetéhez; tovabba Szomjas-Schiffert Gyorgy
visszaemlékezése az fgy lattuk Koddlyt ktet 1994-es kiadasaban.

23) Somfai Laszlo kifejezése a Magyar népdalok egyetemes gyiijteménye c. Bartok-kotet
El6szavaban. Bp. 1991.

24) Péteri Lorant: Adalékok a hazai zenetudomanyi kutatas intézménytorténetéhez (1947-
1969). Magyar Zene XXXVIII/2. 2000. majus: 161-191.

25) 1951-56 kozott a Zeneakadémian akkor Iétesiilt zenetudomanyi szak keretében még
lehetett népzenére is szakosodni. Egyetlen évfolyam végzett ezen a Kodaly altal vezetett
népzene szakon. Azota nincs népzenei szakképzés a Zeneakadémian.

26) Jardanyi Pal: Osszegyiijtott irasai. Kozreadja Berlasz Melinda. Bp. 2000. Elészo. 13.
27) A Népzenekutatd Csoport 1967-tel kezd6dé és maig nyalod torténete is témankhoz
tartozik. Ennek az idészaknak csak vazlatos képét adhatjuk, mert érdemi bemutatasa kell6

tavlat és alapos, feltar6 kutatasok hijan még nem idGszert.



