Volgyesi Orsolya

Kazinczy és Zemplén varmegye nemesi tarsadalma a820-as évek kdzepén

Jozsef nador 1801 juniusaban a kovetkezzavakkal ajanlotta az uralkod6
jéindulataba a Munkéacson raboskod6 Kazinczy Feteaceikor a Martinovics-6sszeeskiivés
még fogsagban I|évtagjainak megkegyelmezésére tett javaslatot: ,Peste ist Frantz
Kazinczy aus dem Aba-Ujvarer Comitat und einer sphien adeligen Familie gebiirtigA
Kazinczy csalad valéban ahhoz a bene possessimalatinevezett kdznemesi réteghez
tartozott, amely a 18. szazadtdl kezdve egyre ramylmefolydssal rendelkezett a nemesi
varmegyék iranyitasdban s az orszagos politikaitakdban is. Ezt jelzi az is, hogy ébh
rétegtdl keriilt ki az 1790 és 1848 kozott az orszaddsi kdvetek négydtdde. Legljabban a
Franciaorszagban &torténész, Kecskeméti Karoly kutatdsai nyoman kathgsulyossa az a
megallapitas, hogy ez a mintegy ezer bene possesssocsalad szoros rokoni kapcsolatban
allt egymassal, s az igy kialakul6 csaladi hal@zidtek szinte az egész birtokos nemességet,
gyakran atlépve a felekezeti kilénbségeket is, ramigy ez egyébként a Kazinczy csalad
esetében is megfigyelléethiszen Kazinczy Ferenc és dccse, Miklds is Katislihdzastarsat
vélasztott maganak.Az Abauj, Bihar, Ung, Szabolcs, Heves, Nograd ésmg@én
varmegyékben birtokos Kazinczyak rokonsagban aliidkek kozott a Bedthy, Komaromy,
Krajnik, Péchy, Ragalyi, Szirmay és Szemere cs&léalp amelyeknek tagjai komoly
befolyassal rendelkeztek Biharban, Borsodban, Alzjés Zemplénben. Ugyanakkor
Kazinczy Ferenc a Torok Sophie-val valé hazasségarnr tobb arisztokrata familiaval is
rokoni 6sszekottetésbe kerdilt, igy pl. a bar6 Veasaladdal, amely Szatmar varmegyében
jatszott meghatarozé szerepet.

A Kazinczyak pozicioja és kiterjedt kapcsolatremuszehat tokéletesen alkalmas volt
arra, hogy megfel8l hatteret biztositson egy megyei szerepvéllaldgszld fiatalember
szamara. Kazinczy testvérei okl éltek is a felkinalt lehéséggel: Jozsef Abalj
varmegyében viselt szolgabirdi hivatalt, Dénes gediharban lett djegyzs, majd
masodalispan,&$ 1808-ban még orszagggsi kovetté is megvalasztottak. Kazinczy Ferenc
elétt is nyitva allt tehat a megyei karrier lebstge, 8t csaladja, mindenek#t édesanyja és
nagybatyjai el is vartdkéke, hogy valamelyik varmegyében kezdje meg kozé@étyajat.
Kazinczy hivatali palyafutasa tehat ennek az ekmaila a jegyében indult: 1784-ben Saros
varmegye tablabirajava, majd Abalj és Zemplén wifggvé nevezték ki, hivatali
tevékenységét vegul aztdn Abaujban kezdte megnéplplean az évben, amikor Il. J6zsef a
kozigazgatasba rendeleti aton 1785 novemberi lyatakoteledve tette a német nyelv
hasznalatat. Mivel sem az abauji alispan Kelcz hrdam pedig adiegyzd nem tudott
németll, Kazinczyra harult az irdsbeli Ugyek ins&zémindemellett hozzakezdett a megyei
levéltar rendezéséhez is. Figyelemre méltd ebbedsazefliggésben, hogy mind Zemplén,
mind Abauj azon 20 varmegye kozé tartozott, ameelydzsef nyelvrendelete ellen tiltakoz6
felterjesztésében nem a latin vissza hozatala, hamemagyar hivatalossa tétele mellett
érvelt?

Annak ellenére, hogy Kelcz Antal és a Kazinczyladkanagyra becsilt és politikai
példaképének tekintett Vay Jozsef Szabolcs mediapam is a fiatalembert akarta maga
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mellé Bjegyzonek, $t az abauji kinevezés tényleges meg is torténtjri€ay 1785-ben mégis
a grof Torok Lajostdl iranyitott kassai tankerliletpektori allasat valasztotta. Dontégégy

irt a Palydm emlékezete dirmunkajaban: ,Kelcz émbe terjeszté, hogy et elhagyom

is el fog esni hivatalatol, mert németil nem tudpesn kap senkit akinek konceptusait
vaktaban alairja, kivilem. Vay viszont, hogy haidomanyi karhoz megyek altal, bezarom
magam ditt az Utat a tovabbi emelkedésre, holotbradtariussagbol mind az orszaglas, mind
a torvénykezés utjain @laladhatok. Szantam Kelczet, s langoltam Vayhotlatseni, s
tanacsat igen bolcsnek talaltam; de Torok Lajott althatni, de elvonattatni a kedvetléht
ahhoz, ami nekem mindennél kedvesebb volt; minddiasbeli honfiak nevelésére hathatni, s
oly kiterjedésé megyében, mint amely readm vart, s Szepes , Saeosplény, Ungvar, Bereg,
Gomor, Torna, Abauj, Borsod, Heves varmegyéklott, s a Jasz és Kis-Kun kerlletékb
az a kinevezés oly kedves, oly csalogaté vala, logyl kedvedbbet dlmodni sem tudtan.”
Egy 1806-0s levelében ezt a valasztasat Kazincayhatéarozottan politikai okokra vezette
vissza, nevezetesen Il. Jozsefnek a magyar alkgtredag alapjait képézmegyerendszer
felszamolasat célz6 torekvéseire.

Kazinczy az ezt kdvétévtizedekben nem viselt varmegyei hivatalt, méészt vett a
megyei kdzéletben, az 1790-es években tébb alkaBnsnmegfordult az abauji és bihari
kozgyiléseken, s ott a sajtészabadsag Ugyében fel ialszdfogsagbodl vald szabadulasa utan
pedig ebszor Biharban, majd Zemplénben kapcsolédott be rsmegye életébe. Biharban
1804-ben pl. a népesség Osszeirasban segédkalmtkototte 6t a Bossanyi-rokonsag,
valamint testvérei: a varmegyei tisztikarban megtwtd szerepet jatsz6 Kazinczy Dénes,
vagy az AlImosdon 8IPéchy Sandorné, Kazinczy Zsuzsanna.

Zemplén varmegye, amelynek kodzpontja, Satoraljdyijminddssze egy o6ranyira
fekudt Széphalomtdl, a 18. szdzad végén 6300 ntgigmeéter terliletével a tizenegyedik,
210 ezer #s lakossagaval pedig a tizedik helyen allt az @ygpégyéi kozott. A felekezeti
megoszlast tekintve a megye lakoinak dorbbbsége protestans volt, 6er kuruc
hagyomanyokkal rendelkezett, s mind az 1790-esd min1822—-23-as megyei mozgalmakban
meghataroz6 szerepet jatszott az orszag torvérsdmad kozott. A Zemplén megyei
nemesseég tagozodasardl, jovedelmi viszonyair6l netolsd6 sorban a szerencseés
forrasadottsdgok miatt, -- hiszen mas megjékttésen itt fennmaradt a Il. Jézsef-féle
nemesi 0sszeirds — ifjabb Barta Janos és Erdmaala Gytatdsai alapjan viszonylag pontos
képpel rendelkeziink A 18-19. szazad fordul6jan a megyében laké 4928eseférfi kozil
kordlbelil 2500 & semmiféle nemesi jellég jovedelemmel nem rendelkezett, a
torpebirtokosok szama pedig megkozelitette a 30%=pta két kategoria tehat a zempléni
nemesség négyotodét tette ki. Kazinczy Ferench@gp, Andras 301 katasztralis holdat
tudhatott magaénak, ezzel a birtokkal a megye ja@md@épbirtokosai kozé szamitott, ezzel
szemben Kazinczy édesanyjanak, Bossanyi Zsuzsanmamalossze 31 katasztralis holdja
volt Zemplénben, igaz, birtokainak nagyobb részeegye hatarain kivil helyezkedett el. A
Kazinczy csalad tobb tagja is fontos szerepet géttsz zempléni politikai életben Kazinczy
Ferenc egyik nagybatyja, Péter korabban a megy@dafispanja volt, masik nagybatyja,
Andras pedig kétszer is képviselte Zemplént az&gygfilésen az 1790-es években.
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Kazinczy Ferenc Zemplén megyei tevékenysége sajaidodon kapcsolddott a
egyltt 1815-ben kérték fel a Zemplén varmegyei ltavérendezésére. Kazinczy kisebb
megszakitasokkal 6sszesenl6 és fél évet tolt@rzdl a munkaval: huszonegy foliokétetbe
gytjtotte a torténeti forrasokat, elkllonitve azokajogi, politikai és egyéb vonatkozasu
hivatalos iratoktdl. 1826-ban egyik unokadccsérpggzéve tortént kinevezésekor Kazinczy
a kovetkedket irta az egyébként gyakran faraszté6 megbizadtgg@resni kell a’ munkat, és
agy nézni, mint 6romet, mert abbdl tanul az ifjubeam még inkabb mint az 6reg. Miért nem
juta nekem az Archivum revisiéja ifjabb esztendeambMelly gyonyo6fiség ugy ismerni a’
mult iddket, mint historiai tanulasaim utan ismerem mdstazinczy tehat nem egyszen
elvégzend feladatnak, hanem torténeti ismereteit elmélyttatomunkanak tekintette a
felkérést, amely egyébként komoly aldozatot kiveosaladtol, mindenekit Torok Sophie-
tol, hiszen az asszony Kazinczy tavollétében edyedézte a csalad Ugyeit és a gazdasag
iranyitasat i$. Kazinczy 1825 oktéberében arrél szamolt be Kisodaak, hogy februar
kozepe 6ta csaknem folyamatosan Satoraljaljhelggnzkodik, s a varmegye felkérésére
rendszerezi a kilénbéztematikaju iratokat. Egy kordbbi levelében pedigzfics Izidort
tajékoztatta arrél, hogy néhany hdnap alatt tbbbtrtizezer per anyagat tekintette at, s
kilonos érdekidést keltettek benne az 1552 és 1777 kozosszdkbdl szarmazo biinbet
perek, s a korabeli itélkezési gyakorlat.

AZ 1820-as évek elején az italiai mozgalmak l|éser uthn az 1812 oOta az
orszaggilés megkerilésével kormanyzo |. Ferenc egymasttéérekét rendeletet adott ki,
amelyek orszagos felhdborodast valtottak ki, s amegyék altaldnos, am kulonkiHz
intenzitasu ellenalldsahoz vezettek. Az 1821 &atlan kibocsatott uralkoddi patens az 1813-
ban és 1815-ben kidllitani rendelt Ujoncmennyiségaté\b részének a besorozasat rendelte
el, a masik, 1822 augusztusdban kiadott rendelegadbbi orszagdyésen megszavazott
hadiadonak valtopénz helyett ezlistpénzben téorbdEszedését irtacglami gyakorlatilag az
ado két és félszeres megemelését jelentette. &b&l® korben szinte valamennyi varmegye
tiltakozott, a nyilt ellenallast csak egy kisebbsdétlalta: az egykortan készilt kimutatas
szerint 6sszesen 7 varmegye — Nograd, Nyitra, $ognencsén, Veszprém, Zala és Zemplén
— tagadta meg mindkét rendelet végrehajtasat, megye pedig (Varasd, Vas, Ung és
Komérom) az egyik teljesitését utasitotta el mép218egén is, ezekbe a megyékbe tehat
nemcsak kiralyi biztost kellett kikiildeni, de kéngsis eszkdzoket is kellett alkalmazhi.

Kazinczy az 1820-as évek elején élénkeligmmel kisérte a kibontakozd megyei
ellenallas eseményeit, s azt is tudjuk, a hozzakbaé hireket rendszeresen lejegyezte, a
fontosnak itélt informéaciokat pedig tovabbadta lemé&tarsainak, mindenekét grof
Dessewffy Jbézsefnek, Guzmics lIzidornak, az erdéyibernium tanacsosanak, Cserey
Miklésnak, s az ugyancsak Erdélybed érof Gyulay Karolindnak. JOI megrajzolhat6 tehéat
azoknak a kore, akikkel Kazinczy politikai természeigyekl levelezett. A korabeli
nyilvanosséag keretei kdzott pedig ennek kilondsnj@gsége volt, hiszen a sajtdé nem adhatott
hirt a politikai torténésekt, s az informaciéaramlast az is nehezitette, gprmanyzat a
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varmegyék egymas kozti hivatalos levelezését igkigyett korlatozni. Az 1823 méjusara
kialakult helyzetél Kazinczy a kdvetkeiket irta Cserey Miklosnak, aki az irant érdldtt,
hany megye tagadta meg az egyik, és hany a masilelet végrehajtasat: ,Kérdéseidre még
most nem felelhetek. Mi sem tudjuk igazdn. El vadyutiltva a’ hivatalos
Correspondentiakroél, 's igy csak privatus hirekehatiink, azok pedig bizonytalanok,
egymassal ellenkék, bévebb, Gjabb tuddsitasokat kivanok. Annyit irhatodgy Zemplény,
Nograd, Veszprém, Bars, Trencsin @' katonai szstritarhatjak, de még ki nem allottak.”
Kazinczy tobb levelében is utalt arra, hogy tisatdtvan azzal: személyét folyamatosan
medfigyelik, s a leveleiben megfogalmazott polititexmészdt kijelentéseit is ellefrizhetik,

s adott esetben fel is hasznalhatjak ellene. Epgmért feltételezhetjiik: leveleiben is
alapveben ugy fogalmazott, hogy azok illetéktelen kezekkerilve se okozzanak
kellemetlenséget vagy még sulyosabb kovetkezménybdl&hol egyérteliiivé is tette: nem
irhatja le mindazt, amit egy-egy esemény kapcsaml@o Ugyanakkor a Kazinczy &ltal
kialakitott retorikai szerep mindvégig afdszinteség érzetét igyekezett kialakitani és
fenntartani a leveléipartnerekben. Ezzel 6sszefliggésben politikai megatadl s nézetéir

a kovetke#képpen irt Cserey Miklosnak: ,Edes baratom, En I6&diztendmet Octob. 27d.
rekesztem be, 's 7 &lgyermek atyja vagyok. Latom a’ gazsagokat, 's menék e vak, ha
nem latnam, hogy sok istentelen ember tart szemiatlhiszem tehat, hogy nem banhatok
okosabban, mintha semmi titkot nem tartok. Activagamat semmibe nem avatom, hogy
pedig passive (hallva a’ mi torténik) részt veszak,még soha véteknek nem vétetett, sem
soha nem fog. Az a’ sok becsliletes fizetett vizalaljon rést rajtam, ha tud. Kimondom
nekik hogy én Democrata vagyok, de csak ideabaazt'ss bolondnak tartom, a’ ki nem az.
De azt is minden tudhatja, hogy tlizesebb péartfo@@jastitutionknak nincs mint én vagyok.
Ezt a’ nyolczszaz esztetsl bennlinket boldogité éplletet nem meggyengiteli kanem
megedbsiteni. [...] Ne forgassuk fel @’ mi j6; mert Ugy seéwi j0, sem Uj j6 nem lesz. Az én
hitem és vallasom ebben &ll, és mindég ebben ,&kottgy hiszem hogy utolsé lehelletemig
ebben fog allani* Kazinczy persze azt is jol tudta — mar csak Kor&spasztalataibol is —,
hogy nemcsak a cselekyolitizalas vagy a vélemény-nyilvanitas lehet ebgzs, de bizonyos
informaciok atadasa is, ennek ellenére nem egysnedisolta és elklldte level#arsainak
azokat a dokumentumokat, megyei korleveleket,d&kat, amelyek a politikai elit szamara
meghatarozo jeletiséggel birtak, s jol kifejezték, s egyben befol{i@kois a kozvélemény
hangulatét.

Jol latszik, hogy Kazinczynak a Magyar Tudomany&ademia kézirattarbabrzott, a
megyei ellenallasra vonatkoz6 feljegyzései nyeragkgnt szolgaltak az elklldott
levelekheZ? Tartalmi szempontbél &ltalaban nincsenek jélergltérések az ugyanarrél az
esemenyil sz6lo, de kilonbdz személyekhez intézett levelekben, Kazinczy iraségsem
egyformak, jol illusztraljdk ezt az 1823 tavaszamlekkezett, a kiralyi biztosok
tevékenységét sz6l6 beszamoldi. Kazinczy erdélyi israseinek, Cserey Miklosnak és bard
Wesselényi Miklésnak irt leveiben a legrészletesebbaré EOtvos Ignac tevékenységét
dokumentaltd® Eétvds, mint Abadj dispanja, Hont varmegyssispani helytartéja miutan
sajat megyeéit lecsendesitette, Nyitrat prébaltd joblatasra birni, itt kerllt soréskzér 1823
marciusaban katonaid&nlkalmazaséra. A kortarsak fordulopontként értebéle a Nyitrdban
torténteket. Bars varmegye pl. a kovetket irta a kirdlynéhoz cimzett felirataban: ,Nyitra

19 Kazinczy Ferenc Cserey Miklosnak. [Satoralja](fh@i823. mé4j. 23. Kazinczy Ferenc levelezése.IXVI
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Varmegyének legujabbb térténetei j Epochéat kezdérazank’ Anndlisaiban™® Kazinczy
leveleiben nemcsak az elt@gizhe® tényeket kdzvetitette, de megosztotta a szalldiigket,

az anekdotakat és persze sajat véleményét is. Miaminczy EO6tvOs Ignac trencséni
tevékenysegét irt, Wesselényi Miklosnak azt is megemlitette, neegyében EOtvost
Caraffanak és bard Tetvesnek nevezték, majd miretehbzzaizte: tudja, nem mélto, hogy
ilyen dolgokat is megemlitsen, de elhatarozta, enmanegir, amiil csak hall. Kazinczy azt
is feljegyezte, a kbzvélemény a legellenségeseltignids Ignachoz viszonyult, hiszen rola
terjedt el az, hogy orommel végezte feladatat, labigk viszont, miutan hidba kérték
felmentéstiket, hiven, de fajdalommal teljesitete® uralkoddi parancsot. Ugyanakkor
Kazinczy azt is rogzitette, hogy a Dunantllon aaZalegyében kinevezett kiralyi biztos,
Amadé Antal valtott ki olyan ellenszenvet, mint fmi bardé EOtvos Ignac a féls
magyarorszagi varmegyékb&hKazinczy két valtozatban is lejegyezte Amadéréfyhmikor
Zala megye alispanjat, Hertelendy Gyorgyott felkereés csak annak feleségét talalta otthon,
megprobalta az asszonyt mefgyi, vegye ré férjét, hogy az uralkodéi parancstjesitse.
Az alispan felesége azonban azt valaszolta: ,Kdszelgyok azt nézni, hogy gyermekeim
h&zrél hazra kolduljanak kenyeret, minthogy férjemgat, engem ’'s gyermekeit a’ haza
arulas vétkével piszkolja bé> Kazinczy Zemplénben személyesen is részt vett gyene
ellendllasat megtorni kivané kozdgseken, igy a zempléni eseményekmar kozvetlen
benyomasai alapjan tajékoztathatta levéi@sait.

Az 1823. majus 21-i zempléni koZdgsiol Kazinczy Cserey Miklosnak és sajat
testvérének, Kazinczy Klaranak szamolt be, haganban kilon is megkérte, a levelet a
csaladtagokon, glsorban unokadccsén kivil senkinek ne mutassa nfégést ne engedje
azt lemasolni. Kazinczy beszamoldja szerint a kolagy felemed és méltdésagteljes volt,
annak ellenére, hogy Zemplén varmegye d&kadben kirdlyi biztossa kinevezett Malonyay
Janos édispani helytartd felszolithsa dacéra sem volt hdjaa torvénytelennek tartott
rendeletek végrehajtaséra. A felszélalok nyugont, Fatarozott hangon széltak, kiléndsen
pedig Szemere Istvan, az @Bslispan, akitl Kazinczy igy irt: ,Hosszan beszélt, déleetett
hang, ebltetett tiz nélkiil. Sirt sok ember. En széket nem kapékérkgisttem, 's a’ hatulsé
ablak mellett fogtam széket, mert a’ hang a’ bgtésmn olly tisztan jut el oda, mintha a’
tablanal tlne az embel™ Az (ilés végén a tisztikar gréf Dessewffy Jozséézalitasara
egységesen kijelentette: a torvénytelen rendelkéeiésben magukat a statusoktél, azaz a
rendekél soha el nem szakasztjdk, hiszen a megye nemess&égenekk is részei, azzal
egy testet alkotnak, $le fliggenek. ,Baratom, szeretném ha Fejedelmithiatéa volna mint
banank Administratorunkkal, mint Szemerével. A’ n&lép igy szereti Bljardjit, arrél nem
lehet egyebet feltenni mint azt, hogy Fejedelmétzisntil szereti. [...] Nyolcz Varmegyéih
valanak itt Vendégek a' Giésen. Mindnyajan tisztelettel eltelve mentek-ed, |1attak,
hirdették, hogy Zempl.nek olly fijai vagynak mirtraillyen @’ bora.” — irta Kazinczy Cserey
Mikl6snak:®

Bar Kazinczy nem ismertette a ko#Atdsen elhangzott beszédek tartalmat,
fennmaradt Lonyay Pal tablabiré majus 21-i felal&danak a lejegyzése. Ebben Lényay egy,
az irodalmi nfivekbsl is mar jol ismert toposzt elevenitett fel: a kiallt helyzetért az
uralkodot megtévesitgonosz tanacsosokat tette féé, s egyuttal kijelentette, a nemzetet
nem az Ujitas vagya vezeti, mindossze a mar eggdagert és az itl altal is megéisitett
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alkotmanyos szabadsagat szeretnédmegj.'® Hasonloképpen érvelt Bars varmegye is az
uralkodonak kuldott majus 2-i feliratdban: az djigonosz partjat nem kulféldon kell keresni,
hanem a kiralyi tron kdzelében, mégpedig az uralkéd az alattvalok kozotti kdlcsonds
bizodalmat gydngét tanacsosok korébéfi Kazinczy pedig a korabeli politikai kozbeszéddel
0sszhangban ugy vélte, azok az igazi karbonarikk ak nemzetben az uralkodd irant
bizalmatlansagot keltenek: Mindérl823 majusaban Cserey Miklosnak és bard Wesselény
Miklosnak is kifejtette nézeteit, ez utobbinak avétkedket irta: ,Eppen tegnap volt
kezemben az a’ Beszéde a’ Csaszarnak, mellyel @& B8 Nemzetnek ajanlotta hdzanépét és
az 6rokost. Miért nincs az a’ Iélek még most ishgina jutank, hogy a’ Hormayr Archivjaban
Berzeviczy Gergely ezt a’ tanitast hirdeti: A’ nadjejedelem mindég felforgatja a’
torvényeket, és az neki kotelessége; Gustermanig pedJngrisches Staatsrechtben ezt irja:
Magyar-Orszag rein monarchisch. Szegény ember, tuelip, hogy Urunk 's az Atyja, 's
nagyanyja 's fel Szent Istvanig nyolcz szazakoriggdgndég dietaztak, ' s a’ két vastag Kotet
Corpus Jurist soha sem latta,éfel soha semmit nem hallott. Csudalhatni e osztana’h
Magyar megszeppen, 's félti torvényes lételét? INzfirkalok mind a’ Népnek ellenségei,
mind a’ Kirdlyi hatalomnak; ezek az igazi Carbokaf' Csaknem egy évvel kéisb aztan
Guzmics lzidor kozvetitette Kazinczynak adBkornyékén terjed hireket, melyek szerint
Zemplén idegen befolydsra, a karbonari mozgalomaddash cselekszik. Kazinczy
természetesen hatarozottan céafolta ezt a vélekeMede az, hogy nalunk is vannak tarsai a’
kulféldi czimboranak, és gonosz czéllal hintegetéttl; mese volt, a’ mint ugyan hiszem
1794ben is* Dessewffy J6zsefnek pedig ugyanerre reagélva Kejtette: Zemplénben
mindossze azt kivanjdk, ami a torvényekben vananobm tagadjak, szeretnék, ha az
orszaggyilés napirendretizné az 1790-es rendszeres bizottsagi munkalatelkakiraly és a
nemzet k6zésen hatarozna meg, mi az, amit a kdzink® Kazinczy levelezése is kdzvetiti
tehat a korabeli politikai diskurzus allandé eletmat uralkodot megtévesizts az alkotmanyt
felforgatd rossz tanacsadok toposzat edVfehz eurdpai mozgalmakat koveveszélyes
Ujitok fenyeged rémét masfél. Az ellenalldst kifejp varmegyék politikai elitje
nyilvanvaléan e két széiség kozott, mint az alkotmanyos rend védelfjeehatarozta meg
onmagéat. Maga Kazinczy — abbdl kiindulva, hogy laget az egyensuly térvénye igazgatja
(,valamint a” természetben, Ugy a’ lelki vilhigb&minden dolog per leges aequilibrii all”) —
ugy vélte, a nép szabadsagéért ugy kell kiizdemjy laz ,horizontélis lineaban” alljon a
kiralyi hatalommal és ne diagonalisbahMashol az uralkodé és az orszaiijgg viszonyat, a
magyar torvényhozas (a legislatio) szerkezetét ifigy le, mint egy kétkara mérleget, (itt
egyébként a hércz kifejezést hasznalta, s megatzaha latin és német terminust: a lanx,
illetve a die Waage sz6t) amely fenntartja a kédbgsag egyensulyat (aequilibriumat), agy,
hogy a két rész, a ,két szilke” egyméssal nem séges viszonyban all, hanem egymast
kiegyenlitve hat. Ebl a szempontbdl pedig Maria Terézia uralkodasétintette
mértékadénak® Kazinczy egyébként tobb alkalommal is utalt Antfilhelm Gustermann-
nak az 1810-es évek masodik felében megjelent isuhs Staatsrecht c. munkdjara, s az
abban megfogalmazottakkal szemben a rendi dualizmasielljét probélta kordlirni
fejtegetéseiben, tagabb 0Osszefliggésekben pedigz ahhovitdhoz csatlakozott, amely
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Gustermann korabbi, 1811-ben megjelent kétkéteteskdja nyoman a rendi nyilvdnossag
forumain, mindenekétt az orszaggilésen is kibontakozott, s a magyar alkotmany
értelmezése korul folyt. Ez a vita az1822-ben Wianid megyei ellendllas idején mar
aktualpolitikai téttel is birt, hiszen az uralko@8 a rendek kozotti hatalommegosztasrol,
illetve annak megkéfijelezésésl szolt.

Miutan az uralkodé Malonyay Janost, a meg§esdani helytartojat sajat kérésére
felmentette a kiralyi biztosi megbizatas al6l, LanyGabort, Ung varmegyeispanjat és
Bereg varmegye adminisztratorat nevezte ki a hely&rvalasztas azért esett Lonyayra, mert
kormanykdrokben ugy vélték, mint a megye egykasitiégvisdlie — 1799-t6l dugyész,
1804-6l pedig el$ alispan volt —, s jelenleg a tiszaninneni egyhéilk¢ és a sarospataki
kollégium ©6gondnoka képes lesz a protestans tohbsségegyét lecsendesiteni, s az uralkodoi
akaratot érvényesiteni. Kazinczy szerint azonbanyay. ,Julius’ el$ napjaiban Bécsbe
mene-fel, esedezni, hogy ez a' Biztossadg adasséknaka érzette, hogy az neki
kedvetlenségeket hoz. Puky Istvaibtelald Szerencs és Gesztely koztt, 's kérte, hagy a
razza-le magarol, 's éhoza neki példaul Baré Eodtves Ignaczot, kinek sphjuhai hetven
O0lnyi  hosszassagu istal6javal ésirésel elégettettek, 's azzal ijesztette, hogy a’
megbosszantott haza gyermekein is vindicélni fajjéettet, hogy valamelly Nemes a’ hid
aldl is ra bhet. — Lonyai felment Bécsbe, 's kérte a’ Felségegy ez bizattassék maséa,
Zemlényi Vice-Ispany volt, Zemplényi birtokos, ttieki sok rokonai vannak; éaltaljgket
megbantani, de kérése sikertelen véitKazinczy azonban rogzitette azt a véleményt is,
amely szerint Lonyay kérése nem vadzzinte, s a feladat teljesité8léfijabb rangot és cimet
remélt maga és csaladja szamara. Lényay Gabor \@gidlomasul véve a megmasithatatlan
uralkodoi dontést, 1823. augusztusara 18-ra higtze a kozgilést, ahol is a rendeket
engedelmességre felszolitd kirdlyi parancsolatotlette volna kihirdetnie. Kazinczy
levelezéséll lathatd, hogy EOtvOos Ignac kivételével csaknentawennyi kiralyi biztos
esetében felmerilt az a megalapozott vagy éppedemialapot nélkildz feltételezés, hogy
azok igyekeztek megszabadulni a hélatlan feladattdvel nem akartak katonai éeel
fellépni sajat polgéartarsaik ellen, vagy csak egygmn féltek a kdzvélemény haragjatol és
megvetésél.

Az augusztusi megyets — mint latni fogjuk — a majus 21-i koZdgs
ellenpérjaként jelenik meg Kazinczy elbeszélésébBeainczy Guzmics Izidornakdvebben,
Dobrentei Gabornak 8kszavubban szdmolt be a torténtdkkéziratban 166 kommentarjai
azonban igen részletesen mutatjak be azt a harpot,reanelyet Lonyay Gabor Zemplénben
toltott. Kazinczynak az eseményekheizdtt magyarazataibél jol érzékelbikt azok a
gesztusokat, amelyekkel a varmegye kinyilvanitattaralyi biztosként felléfp Lonyay iranti
ellenszenvét és elutasitdsat. Az augusztus 16-gerkex kiralyi biztost senki sem fogadta,
csupan az efsalispan, Szemere Istvan kereste fel szobajaba&nkazit. Lonyay a kovetkez
napra ebédre hivta a tisztséguwikel, akik ekkor még elfogadtdk a meghivast, mondvan
ekkor még kirdlyi biztosi mitségében 1ép fel. A katolikusok azonban — Kazinetjgfyzése
szerint — elterjesztették: a protestansok engemgmak a reformatus Lonyaynak, s azbels
alispant is megvadoltak azzal, hogy bizonyara nem dlyan hatdrozottan az alkotmany
védelmében fellépni, mint korabban a katolikus Mgby Janossal szemben. Az ily médon
megvadolt Szemere mar masnap igyekezett demorstnéidlon meggyzni a kdzvéleményt
arrol, hogy tovabbra is megmarad eddigi allaspamgdiett: ,Midon kijovénk a’ templombdl,

a’ korményra termett Szemere egy linedban ugyarydigal, de magat Lényaitol minél
tavolyabbra félre vonvan, hogy a’ Nép lassa,6hiaonyaihoz hajlik e. A’ ragyogé Lonyay
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gratiul vette, hogy én el nem vontaftetmagamat, mint Szemere. Kicsiny volt mellettem, é
tele nyajassagokkaf”

Magardl a kozg§iésl szolva Kazinczy elmondta, a megyehazan hatalraased
gytlt 6ssze, ugyhogy maga csak az udvarra nyil6 ablaknal kapott heletel a kiralyi
biztos Unnepélyes meghivasa elmaradt, Lonyay eggliéltével kénytelen volt hivatlanul az
Ulésterembe Iépni. E dramai pillanatrdl Kazinczkévetkedket irta: ,Azon pillantatban,
hogy a’' palotdba belépett, ezer szaj ordita felékez Haza arulé! gazember! hunczfut!
Caraffa! Otvos! ’s a’ sikoltas annyira elsiketii@iémet, hogy csak homalyosan hallhatam a’
vad sikoltozast. Lonyay reszketve, sapadtan, féhent a' barsony szék felé. — Baro
Wesselényi Miklos, a’ Miklés és Cserei Heléna fijaattal it a’ jové Lonyai felé a’
Méagnasok’ sora mellett; 's mith Lonyai a° W. széke mellett akara a' béarsony sfaik
menni, W. mintha neki Utat nyitna balra ranta székellyrsl fel nem kolt, 's @’ mint Lényai
a’ szék jobbja mellett nyilt Gtnak tarta, W. mintr@sszul tette volna @bbi félre randuléasat,
székét jobbra rantotta, 's ismét elrekesztette.lf)@ itt Lonyai Laszl4, a’ Consil[irarius] és
Bereghi Vice-Ispan’ fija 's Bonis Samuel veje, @tpallva Utjdba kolt Lonyainak, 's ezt
kidltotta neki: Ide az Urat nem eresztem — Lonyab& ezt monda neki: ,Eressz, Laci!” —
Nem; felele ez. Lonyai Gabor eloszlata atil@gt, 's ment elsapadva mint a’ holt, 's reszketve
minden tetemiben. — A’ Caraffa, Otves, hunczfutemtek kisérték®® A héség, a filsiketit
zaj, a gyildlet megnyilvdnuldsai, s legfépp az, ahogy Kazinczy sajat helyzetét a
Dobrenteinek irt levélben megjeleniti: ,En a’ hé&tul ablak mellett téteték-le széket
magamnak, félvén adékégbl és 6sszenyommasztastol.” illetve: a ,Képzelhetedknak
érzését, a’ kik csendben ltékmegjegyzések egyértelimn jelzik Kazinczy tavolsagtartasat
az efféle tobmegjelenetéllt és idegenkedését a féktelen érzelmi kitorégeKtovabba itt
ragadhatd meg igazan, hogy miért is nevezhetjikugrsztus 18-i kozgies leirdsat a majus
21-i ellenparjanak: Kazinczy mindkét esetben csakaesd ablaknal kapott helyet, azéels
alkalommal azonban a beszédeket tisztan lehetdinhaa hangulat méltosagteljes és
emelkedett volt, masodik alkalommal azonban a lacsaknem megstiketitette az események
szemlébit, s a kiralyi biztos emberi méltdsaga, flggetlepidlitikai szerepvallalasanak
megitélésél, mégiscsak sérelmet szenved&tt.ényay megprébaltatasai azonban az ulés
befejeztével sem értek véget, hiszen az éltala athétden senki nem jelent meg, ugyhogy az
érintetlentl maradt ebédet végul atkildte az idpoga a kiralyi biztos pedig késeste
elhagyta a varmegyét. Ezzel a gesztussal a Max ehaselkedésszocioldgiai rendiség
egyik fontos ismérvét, a kommenzalitdsgzaz az egy asztalnal val6 étkezést tagadtak meg
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Zemplénben Loényaytdl, csakigy mint korabban bardvd® Ignactdl, aki — Kazinczy
feljegyzése szerint — a trencséfispannal, grof llléshazy Istvannal akarta tisztgléénni, am
a foispan, azt lGzente, nem lesz otthon. EOtvos azorgmbbb megtudta, a kérdéses
idépontban llléshazynal szamos vendégligyssze. Ugyanigy jart egyébként Galgoczon is,
amikor grof Erddy Jbézsefet, Nyitra varmegyéispanjat akarta felkeresni. Amikor pedig
E6tvos Ignac Nyitraban &tetes tanacskozasra hivta a tekintélyesebb tagkaia varmegye
az egy €s ugyanazon nemesség elve alapjan, a dijgi rendiségben gyokeré&z
érvrendszer talajan allva tagadta meg a kiralyiosizal valo egyuttitkodést.

Kazinczyt e6sen foglalkoztatta Lonyay Osszetett és ellentmarsidzemélyisége. A
Vay Jbézsef haldla utdn a sarospataki kollégiurdgohdnoki tisztébe Ié€p Lonyay
felkészlltségéil, az oktatdslgyben szerzett ismeréteitazinczy 1822-ben még elisnden
irt, bar az egyébkeént katolikus Dessewffy Jozsaf akéor kritikaval illette Lonyaydkuréatori
tevékenységét és személyiségét: ,A’ nemZdésben héatra, a’ tébbibencet 1épteté Lonyay
a’ tanit6-nevelés’ dolgat.” -- irta leveléb&Kazinczy is j6l latta az egyébként tehetséges és
j6 adottsagokkal rendelkéz 6nyay jellembeli fogyatkozasait, olykor érdegt kKiméletlen
modoréat és elbizakodottsagat. Ugy vélte: Lonyatskarrierjét a Pronay Piroskaval kotott
hadzassaggal alapozta meg, &m a vagyon és kapsésahtd elnyert pozicidok, a gyors
emelkedés végul is megszéditették a fiatalembiditi yolt, latta mint emelkednek a’ rosszak,
's a’ gaz idk eltantoritottak” — frta Kazinczy Guzmics Izidoki¥ Levelezéséti kideriil az
is, hogy Lonyay szerette volna elnyerni Kazinczyabsagat, dé sohasem tudta megszeretni.
Lényayt kiralyi biztossa tortént kinevezése viszéppen akkor érte, mikor az altala viselt
valamennyi hivatalrol le kivant mondani, s vejétginyay Janossal be akarta utazni Eurdpat:
Londont, Parizst és Romat. Az augusztus 18-i esgekésn annak kovetkezmeényei Kazinczy
szerint mindenképpen hozzajarultak a kovetké&zben bekdvetkezett korai haldlahoz. Cserey
Mikléshoz irt levelében ezzel kapcsolatban a kéwsiket irta: ,Szanja e Zemplény
Lényait?” — kérdé dlem egy tiizes Ur utazasom alatt egy helytt, 's\a@rta, hogy szidni
fogom. ,Most igen”, -- felelém. — Az elborzada fielikemre, 's nem tuda megfogni, hogy
lehet valaki a’ ki Lonyait szanhatja. — Lattam hdmszontalan vala szavam, ’'s abba hagyam.
Hany embert latunk, a’ kinek j6 oldala is van ékigahanyat, a’ ki maga jé tegnap nem volt
jO, 's holnap ismét rosz lesz; hanyat a’ ki Terneésatal is jova van csindlva, de elveszti
magat a’ szovevenyek koztt, 's hany azért rosszf roesz dologgal bajlodik. Nem szeretem
ha langdk itélik-el, ki a jo, ki a' rossz; itéletek tobk#rigazsagtalan®® Kazinczy
levelezésében Loényay személyes sorsa 1823-bantelgyé@n osszefonddott a Zemplén
megyei ellenéllas eseményeivel, s a kirdlyi bizfeBiatalmazassal a megyébe étkds éves
férfi sorsa a levelek tlkrében sajatos értelmengsirt. JOt és rosszat Otvdzellemét
Kazinczy tobb alkalommal is a gorég Alkibiddészhbasonlitotta, akinek alakjahoz a
megnyeé killss és a hazaarulas toposza egyarant hozzatdbabliaskor Brutus és Caesar
viszonyan keresztil igyekezett megvilagitani Lomngy valé viszonyat: Brutus is talélt jot
Caesarban, szeretteds mégis megdlte. Kazinczy egyébként Dessewffymelevelében azt
is feljegyezte: a Lonyay emlékére tartott istertbten két fia minden megrendiltség nélkul
vett részt, vején azonban tdbbszér is a megindialies latszottak® Kazinczy mindezek
mellett elvallalta, hogy a Magyar Kurirba megirjanlyay nekrologjat, amelyet a konkrét
politikai szituacio dbrazoldsa nélkil, de mégis deinki szamara érthigtn azzal zart le: ,Az
id6, a’ legbiztosabb tanuja ’s birdja az emberi dofgdk legyen ad érdemeinek is igazsagos
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bizonysaga*Kazinczy arnyalt megkozelitése azonban korantseyezett a kozvélemény
itéletével, sokan ugyanis Isten bintetéseként kagld_onyay Gabor elhunytat, E6tvds Ignac
juhainak elpusztuldst és Amadé Antal fidnak tragihaldlat. Ez a vélekedés pedig oly
annyira eés, hogy az 1825-0s orszagtgs elején tobb kovet, igy a Zemplén megyei grof
Schmiddeg Ferenc és a Sopron megyei Nagy Pal enedsbértelemben sz4f.

Mar az 1820-as évek e rovid szakaszanak attekintdse érzékelhét Kazinczynak
barmennyire is természetes kdzege volt a varmeggditika, az egyes események és
személyek megitélésében sajatos szempontjai vdllikden szituacidban, igy a kiélezett
politikai helyzetekben is mindenek# az érdekelte, hogyan viselkedik az egyes ember,
hogyan sikerll személyiségének integritdsat driegie, vagy éppen hogyan vall kudarcot
ebbéli térekvéseiben. Ezért is lehetett a megyenaéllas idszakanak egyik kézponti alakja
Kazinczy levelezésében a kdzvélemény és az utdialrig elitélt Lonyay Gabor. Kénnyen
belathatd tehat, hogy Kazinczynak a megyei és goszdigyeket éridt megnyilatkozasai,
kiterjedt levelezése nem pusztdn a méar ismert ikaldrténeti kontextus illusztraciéjara
szolgalnak, hanem egy atmenetinek tartott korszazémpontl torténeti megkdzelitésének
és értelmezésének a lefmdgét is magukban hordozzak.

37 Magyar Kurir 1824. 11. 61-63.
3 Kazinczy Ferenc Cserey Miklésnak. [Satoralja]ajhdlB25. okt. 30. KazlLev. XIX. 446.



