MOLNAR ANTAL
Hadrovics Laszl6 és a torokkori szerb egyhaztortérikutatasa

Hadrovics LaszI6t, a magyar — déli szlav nyelvi kedturélis kapcsolatok kivald
kutatéjat, szlavista generaciok tanitomesterétakraai koztudat etsorban mint filolégust,
nyelvészt tartja szamon. Ha viszont egyszer vama&gvizsgalna, hogy melyik munkaja a
legidézettebb, kdnnyen lehet, hogy egy torténetidi@ kotet vinné el a palmat. A kotet,
amelyet réviden méltatni fogok, a leidegrosszabb ithontban és helyen, azaz 1947-ben
Budapesten, a Teleki Pal Tudomanyos Intézet kiaghkdmt jelent meg, a hires Presses
Universitaires de France kiadoval k6zdsen, a cietkgoLe peuple serbe et son Eglise sous
la domination turqu€A szerb nép és egyhaza a torok uralom alatt)éllgnyszam egészen
alacsony volt, a haboru utani évek koényvterjeszéeste is beszéljink, a téma aktualitasa
pedig a romld szovjet — jugoszlav kapcsolatoknak egsk hazai kovetkezményeinek
készénheaten igencsak problematikusnak mondhatd. A kép akktik igazan sététté, ha a
kotet anyaggljtésére és megirasara forditott 6t eszéet942—1947) is szamitasba vesszik.
Miként maga a szebzis nyilatkozik erél az ebszoban: az elmult esztefid tokéletesen
alkalmatlanok voltak a balkanisztikai kutatasok yfatasara, & még a legalapvébb
szakirodalom beszerzése is olykor athaghatatlaézaséigekbe tkozott.

Mi a titka tehat, hogy Hadrovics kdnyve mindenl@dorilmény ellenére a szerb
egyhaztorténet alapiméveé, adataiban és koncepciojaban is megkerulbeteterfoldkbveve
valt, $t 1990 utan magyarra és szerbre is leforditottdkhatas tobb tényégel is
magyarazhat6. Mindeneki#t érdemes megvizsgalni, milyen historiografiai &@lzen fordult
Hadrovics figyelme a szerb egyhaztorténelem iraayab szerd életrajzanak ismeretében
régton szembéhik: Hadrovics eredetileg nem térténésznek indakt. E6tvos Collegium
tagjaként magyar-latin szakon végzett a budapepfetemen, és magyar nyelvészétb
doktoralt. Horvatul csak egyetemista koraban tamdy. Nemzedékére, a két haboru kozotti
E6tvos kollégistakra jellenéznagyon széleskéres alapos fiveltségének és tajékozédasdnak
készbnhette, hogy filoldgiai alapképzettsége ellenmgehany éves kdnyvtari munka utan a
Teleki Pal Tudomanyos Intézet Torténettudomanyi t@dgara kertlt, ahol feladata a
magyarorszagi szerb kérdés térténetének tanulmasgdett.

Talan nem tévedek nagyot, ha a Teleki Intézet ekiszakat és az ott folyd munkat a
magyar historiografia egyik leginkabbéetmutato jelenségei kézé sorolom. Az intézetben
Osszegiilt fiatal tudosgarda célkizéseitl az egyik akkori munkatars, Benda Kalman igy
nyilatkozott egy késbbi interjuban: ,Az intézet feladata hivatalosarh@oru utani béke
elokészitése volt, mi azonban ugy hataroztuk meg &bledkat, hogy egy 0j magyar
torténelemszemléletet kell kialakitani, amelynekykge a hungarocentrizmus meagsetése.
Olyan szemléletet, mely Magyarorszagot nem elkiv@ni mintegy léglres térben nézi,
hanem a magyar térténelmet beagyazzailiedth és a nagyobb taj egészébe, s a magunk
fejlédését a szomszédos népekével egybevetve vizsgahagk a koncepcionak a jegyében
az intézet munkatarsai hangsulyosan fordultak ap&amedence nemzetiségeinek és a
szomszédos orszagoknak a torténelme felé, és b, drmvat, roman és szlovak torténeti
kutatasok eredmeényeinek alapos ismeretében ezeak népténelmét nemzetek feletti,
komparativ szemlélettel targyaltak. Az intézet agyaa nyeli évkonyv mellett kiadott egy
francia nyeh folydiratot, aRevue d’Histoire Comparée amelyben — a cimnek megféleh
— kifejezetten a kdzép-eurdpai 6sszehasonlitogieltanulmanyok kaptak helyet. A parizsi
egyetem kiaddgjaval kdzosen publikalt folydiratnakah elgként sikerdlt attérnie a magyar
torténettudomany edsvilaghaboru utani elszigeteltségét, a benne megfjelolgozatok nagy
része ma is alapuign fontos keérdéseket targyal. Ezért is méltatlaogyh erfl a
vallalkozésrél méig oly kevés sz6 esik.



Hadrovics intézeti feladatat, a magyarorszagi siénués modernkori torténetét a
szerbek nagy exodusatol, 16@0kezdve kivanta feldolgozni, azonban hamarosaszréaélt,
hogy a problémak gytkerei nem a kivandorlassal agyrorszagon, hanem még a Balkanon
es sokkal korabban keidtek. A szerbség beilleszkedése az Uj, magyararssdaggbe, az
uralkodotol nyert autondmidjuk nem valamiféle (j delh alapjan tortént, hanem hiven
kovette az Oszman Birodalomban élvezett jogi helijg@s privilégiumaik rendszerét. Ez a
felismerés komoly torténetirdi kihivas elé allitot fiatal tuddst, hiszen igy olyan terepre
kellett merészkednie, amely nemcsak, hogy a magpalirodalomban lényegében ismeretlen
volt, hanem a nemzetkozi kutatdsban is nélkulésteigazabol Hadrovics tivén kivil maig
nélkil6zi) a minden szempontot magaba foglalo ézist.

Hadrovics el jelenttsebb vonatkozo6 tanulményat 1942-ben jelentette amegtézet
evkonyveberA magyarorszagi szerb kérdés balkani gyokeimaimel, a dolgozat a kovetkiez
esztendben a francia nyelvkomparatisztikai folyoiratban is napvilagot latdtz az irds mar
tartalmazza azokat a téziseket, amelyek 6t évvsibké megjelent konyvének vezérfonalat
jelentik. Az 1947-ben kiadott monogréafia koncepajégt felépitése is nagyon hasonlit a
korabbi tanulmanyéhoz, a kilonbség a kidolgozoktiaagran. Hadrovics az addig megjelent
forrAskozlések és tanulmanyok szinte teljességétgawmitva olyan plasztikus és kerek,
minden fontos részletre kiterj@dugyanakkor logikus szintézisbe szeadiz képet rajzolt a
szerb egyhaz torokkori helyzetéramilyent azota senkinek sem sikertilt.

A szerd a szerb egyhaz torténeti jeléseégét mindenekétt abban hatarozta meg,
hogy a vildgi hatalommal igen szoros szimbidzisbaé autokefél ortodox egyhazak
mintajara, 8t a sajatos torténelmi fégiés kovetkeztében azok kdzott is kiemetkatbdon az
egyhdz a szerbség koérében a nemzettudat egészainkiaakulasanak és nagyon szilard
meggyotkerezésénekoéehozditdja lett. Ennek okat jorészt a torok hoditn a szerb allam
bizonyos funkci6inak atvételében és az egyhaznaképélettel vald rendkivil szoros
kapcsolataban latta. Az ily médon egyhazi hataéteejbwb un. keleti nemzettipus a 18.
szdzad végeén kerilt 0sszeltkbzésbe a felvilagosésaa romantika hatdsara megjélen
modern, un. nyugati nemzettipussal, amely részipgereé ezen vallasi-nemzeti dntudattal
szemben fogalmazta meg Onmagéat, kép$ispedig az egyhazzal szembeforduld laikus
ertelmiségiek lettek. A két eszmevilag harca hosdeig tartott, és voltaképpen maig sem
zarult le teljesen.

A kotet kozponti részében a szétremutatja a konstantinapolyi patriarkatus mingjar
mukodo ipeki szerb patriarkatus autondémigjanak legforiibsalemeit, részletesen elemzi a
patriarka, a zsinat, a puspokok és a papsag jdgedtét és funkcioit, nagyon alaposan
targyalja az egyhaz gazdaséagi helyzetét, a kuldhbddnemeket, végul az egyhaz integrativ
szerepét, politikai orientaciojat és nemzeti migsei Ezek alapjan arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy ,a pétriarchatus sokkal tobbet jeléntmint puszta egyhazszervezeti egységet.
Az egyhazi és vilagi funkciok differencialatlan lezedése folytan a szerb egyligz bizanci
elveken nyugvd, theokratikusan kormanyzott vazadiilemot alkotott az oszman birodalom
kotelekében.” A szerbek Magyarorszagra atkoltozvegukkal hoztdk az Oszman
Birodalomban élvezett autonémiajukat, amelynek eleatapul szolgaltak az Uj hazdjukban
elvezett kivaltsagaikhoz. Méas szavakkal: a patdade altala vezetett vazallus-allamot
telepitette at az egyikhatalom aldl a masik ala, vagyis egy bizanci elmekgugvo és torok
allami viszonyok kozé beagyazott, balkani jeliekprmanyzati rendszert importalt idegen
testként egy nyugati egyhazi és allami strukturalod, ebre kddolta a kdvetkézévszazadok
sulyos fesziltségeit.

Hadrovics munkajanak ismertetésekor joggal mesiibfkérdés: mennyiben és mely
terlleteken haladta meg az elmult hat évtized &staHadrovics szintézisét? A bibliografia
akarcsak futdlagos szemléje is arrobgymeqg: a szerb egyhaztorténeti irodalom tekintélyes
mennyiségi gyarapodasa nem feltétlendl jelent uglyam aranyu mifségi valtozast is.



Ugyanakkor tény: a mai torténésznek sokkal tobtafiebdat all a rendelkezésére, mint annak
idejen Hadrovicsnak. Jeldist az ebrelépés tortént az egyhazi archontolégia, a
miivészettorténet, az irodalomtorténet és kulondsen oazmanisztika terlletén. A
turkologusok alapvét oszman forrasokat tartak fel az isztambuli levakhdl, illetve az
athoszi és szerbiai kolostorok igemeényeildl, ezek a dokumentumok jelentik azt a
forrasbazist, amelyre alapozva Hadrovics megafapit finomitani és korrigalni lehet.

Erre itt minddssze egyetlen, de Hadrovics kon@@pazempontjabol Iényeges példat
emlitek. Mint emlitettem, Hadrovics a szerb ortodegyhazat egyértelilen az oszmanok
egyfajta vazallus allamanak tekintette. Termésestésmerte a korabeli ellenvéleményeket
is, mindenekéitt Helmuth Scheel német turkologus vonatkozo edégét, aki az erdélyi
fejedelmek és a konstantinapolyi patriarkdak szamdadadott szultani diplomak
0sszehasonlitasa alapjan kétségbe vonta az orjpatadarkak vazallus fejedelmi jogallasat.
Hadrovics ugyanakkor ugy latta, hogy a magyarazaésh a — szerinte — megmerevedett
torok jogrend iratformulaiban, hanem a rendszedwvatikodesében kell keresniink, ez pedig
széleskd autonomian alapult, és szamos Vvilagi funkcio &édel sajatos allami jelleget
nyert. A szerb egyhadz a szerbek szamara bizonyetedben a koézépkori allamhatalom
folytatdsat jelentette, ami a szé&rgzamara a vazalluséllami jelleg melletti &g érvként
szolgalt.

A szerb oldalt nézve Hadrovicsnak kétségtelenditagvan. Az szemléleti korlatjat
az jelentette, hogy — a megféleloszman forrasbazis hianyaban — a szerb egyhaz
onértelmezéseét kivetitette az oszman fél interpi@éira is. A szerb és macedon oszmanistak,
mindenekedtt Olga Zirojevt, Radmila Trékovi¢, Varto BosSkov és Aleksandar Féti
munkassaganak koszonben a szerb egyhaz oszman identifikacigjat ma miagesan el
tudjuk kiléniteni a korabeli (és kisbi) szerb olvasattol. A nagyfoku bé&lautonémia és a
politikai igények ellenére az oszmanok éslesrban nem jogi-politikai, hanem gazdasagi
rendszerikbe illesztették a szerb egyhazat; maskéfimalmazva: a patriarkatus szerb és
0szman értelmezése alapiet eltért egymastol, de ezek a kulonbéapelvek jol megfértek
egymas mellett. Ennek kovetkeztében a patriarkatusnint kvazi-vazallus allamnak az
értelmezése sem allja meg a helyét. Az ipeki p&tkdés a metropolitdk beréatjuk értelmében
megleheisen széleskdér egyhazi és biraskodasi joghatdésaggal rendelkezigkellett
egyhdzuk tagjaitél az oszman karhatalom segitségatékat szedhettek, és ébba
bevételldl torlesztették a kinevéziratért jar6 €s az éves adodikat a Portanak. Améspk
tehat az egyhazi méltésagok betdltésében tulajgpam@mutatis mutandisq timar-rendszert
es jovedelembeérleti strukturakat vették alapul, Igeke értelmében aépapoknak a befolyt
jovedelmek egy részét a kincstarba kellett befig&tnA szerb patriarkak és a metropolitak
tehat egyfajta atmenetet jelentettek az adékéts a szpahik k6zott, de semmi esetre sem
tekinthebk vazallus uralkodoknak.

Hadrovics Laszlo az 1948 utani politikai valtozasoiatt tobbé nem foglalkozhatott a
szerbség torténetével, 1951-ben intézeti allasatgigetemi docensségre cserélte fel, és
visszatért eredeti szakmajahoz, a filolégidhoz ésyalvészethez. Arrdl, hogy ezzel a
dontéssel mit nyert a nyelvtudomany, a mai emlékiébadasai alapjan fogalmat
alkothatunk. Azt azonban, hogy mit veszitett aétdettudomany, csak talalgathatjuk. Egy Gal
Istvan altal szervezett ankéton 1942-ben 28 maiyylrs és tudomanypolitikus nyilatkozott a
magyarorszagi Balkan-kutatasok lefsgtgeibl és feladatairdl. Kozottik Hadrovics Laszlo, a
Teleki Intézet fiatal munkatarsa vazolta fel a nmeaglyorvat-szerb kapcsolatok vizsgalatanak
legfontosabb témakareit. Az altala felsorolt hagrbzés hat horvat vonatkozasu kutatasi témat
egyeéni kutatbmunkdjabol kifétiott konkrét munkaprogramként hatarozta meg. Absssr
horvat allami fejpdés magyar vonatkozasairél, az etnikai hataroloza#tairél, az egytittélés
szadmos jogi és tarsadalomtorténeti kérdi#séa mivelodéstorténeti kapcsolatok tobb
aspektusardl vagy a 19. szazadi modernizacio koklegé@sairol Hadrovics egészen



bizonyosan olyan magas szinvonaliiveket alkotott volna, mint tette azt a szerb egyhéaz
torokkori torténetail. A kils6 kényszer hatasara bekovetkezett iranyvaltasa ezt
megakadalyozta. Egyetlen torténeti monogréfiajdistont nagyon magas néisegi merceét
allitott fel az utédok szamara; szamunkra, akikaekebdok munkajat ma, szerencsésebb
kortlmeények kdzott folytatni kell.

Kdszdndm szépen megtiszidigyelmiket.



