Luft Ulrich Hans

EGY EGYIPTOMI IRNOK PALYAFUTASA A KR. E. 19. SZAZADBAN

Barry Kemp, a neves angol egyiptologus az Ancient Egypt. Anatomy of a
Civilization cimii konyvében a Biirokratikus eszme alcim alatt az dkori egyiptomi
irnokrdl a kovetkezot irta: ,,Az egyiptomi allam anyagi teljesitménye, mint a
piramisok, a feltlind gazdagsag, a palotak, a templomok, a hoditasok, ezek mind
egy kiilonleges jartassagnak koszonhették 1étiikket, tudniillik a forrasok
adminisztrativ kezelésének™.

A Kemp altal elénk megidézett irnok sokféle hivatalban fejtette ki tevékenységét. O
vette lajstromba a beérkezd és kimend arut, és ellendrizte annak teljességét. Igy egy
levélben, amely a Kr.e. 1836. esztendOben keltezett, a Templom irnoka Horemzaef,
a kovetkez6t irta urdnak, a Kormanyzonak ¢és Templomi feliigyelonek
tajekoztatasként:

Az ott 1évo szolga (azaz a levélird, amikor urdnak irt) mondta Wosernak, a
Raktarkezelének: *Ime, én megadom neked a jarandosagodat, a napi aldozat

2 9

datolya lepényét’. O viszont azt mondta: *Ezt nem tettem meg’.

Két dolgot figyelhettink meg: a levéliro magat feladoként irnoknak jeldlte, a
tisztviseld, akirdl ir, viszont raktarkezeloként szerepel. Mindketten viszont az
irnoki réteghez tartoznak, mivel a raktarkezelé a makettekben, amelyeket magas
rangu tisztviselOk sirjaikban helyeztek el, egy teleirt papirusz tekerccsel jelenik
meg, s6t magukon a divatos irnok szobrokon is az irnok cim, ha egyaltalan fel van
tiintetve, a sok jol hangzo6 cim kozott elvész.

Kemp szamara az irnok igazgatasi tevékenységének vizsgalata volt a kozponti
kérdés, azonban az egyiptomi eldokeléség mas igényeinek teljesitése is az irnoki
feladatok kozé tartozott. Ilyen volt az, hogy az irnok kelloképpen megdrokitse a
kiraly és a t6le fiiggd elokeloség tevékenységét, bevezetve ezaltal azt a kollektiv
emlékezetbe. A kulturdlis emlékezet annak az isteni vilagrendnek része, amelyet a
Maat néven ismeriink. Ezt a fogalmat igazsagnak is szokas forditani.

Egy, a 2. évezred elejérdl szarmazd szovegben az emberek szemrehanyast tesznek
a teremtd istennek, amelyet a teremtd ezzel utasit vissza:



,Legyetek idvozolve! Meg kivanom ismételni nektek a jo [eseteket], amelyeket
szivem sugallt nekem az Uroborosban, hogy a rendellenesség csendesedjen le.
Megtettem négy tettet a lathatar kapujaban. A négy szelet megalkottam, hogy
mindenki sajat idejében [beldle, mint testvére] 1€legezzen; ez egy tett. A nagy
aradast létrehoztam, hogy a gyenge ugyanugy legyen hatalmas [bel6le], mint az
erés; ez egy tett. Egyik embert a masikkal egyenlének teremtettem meg; nem
parancsoltam, hogy jogtalansagot cselekedjenek; sziviik szegte meg azt, amit
mondtam; ez egy tett. Ugy rendeltem, hogy sziviik azért ne felejtkezzen el a
nyugatrol, hogy aldozatot mutassanak be a nomosok isteneiknek; ez egy tett”.

A teremtd beszéde olyan, mint valasz a stlyos vadakra, amelyek féleg az emberek
lazadasa idejeben fogalmazddtak meg. Egyiptomi szemszogbdl a beszéd négy
fontos ¢€letszférara tér ki:

1. atermészet életet fenntarto erejére;

2. atermészet taplalékot adomanyozo erejére;

3. az emberek egyenlOségére és szabad akaratara;

4. a szocialis Osszefiiggesre, amely fogalom alatt az egyiptomiak a tilvilagot és

az ¢lok szférajat értették.

Az emberek, akik ezt a gondolatot a masodik ¢évezred elején megfogalmaztak,
irnokok voltak. Ezeknek az irnokoknak a kulturalis tevékenységét kortarsaik ¢€s
utodaik sokkal magasabbra értékelték, mint az anyagi kultira keretében kifejtett
munkaéssagukat. Az Antef kiraly sirjdban feljegyzett harfas dal az a kdzépbirodalmi
koltemény, amelyben mar két 6birodalmi bolcset emlitenek:

,,Halottam Imhotep és Dzsedefhér mondasait,
melyeket gyakran idéznek, mint szalloigéket.
Mi lett helyiikkel?”

(Kakosy Laszlo ford.)

A Ramesszida korban, a Kr. e. 13. vagy 12. szazadban ezt a gondolatot még
hatdrozottabban fogalmaztdk meg. EgQy intelemben a tanitdé hosszabban besz¢l a
szellemi tevékenyseéget kifejtd irnok rangjarol:

»A tudos irnokok, akik az istenek kora utan felléptek, a joslok olyanna
valtak, kiknek neve 6rokké fennmarad, holott eltavoztak, miutan életkorukat
betoltotték és a vilag elfelejtkezett rokonaikrol. Nem épitettek maguknak
ércpiramisokat, vassirkoveket sem allitottak. Nem hagytak gyerekeikben
neviiket éltetd O0rokosoket, hanem az altaluk megfogalmazott konyvek és



intelmek az 6 6rokoseik. A papirusz tekercset felolvaso papként, az irdtablat
szeretett fituként alkotta meg. Intelmeik a piramisok, az irévesszo a
gyermekiik, és a ko feliilete a feleségiik. Mindenki, vagy magas rangu, vagy
alacsony rangu a gyermekévé valt, de a tisztvisel6 mindenkinek a feje.”

Ezutéan olyan jajszot olvasunk, amely nemcsak a Ramesszida korra jellemzo:

,Van manapsag valaki, aki hasonlitana Dzsedefhorra? Vagy aki hasonlitana
Imhotepre? Kortarsaink kozott senki sem lett olyan, mint Neferti vagy Kheti,
mindnydjuk feje. Megnevezem még Ptahemdzsehuti nevét, ¢és
Khakheperrésonebét?. Van olyan, mint Ptahhotep vagy Kaires? Ezeknek a
bolcseknek joslata, amely szajukbol kijott, beteljestilt.”

Az ember emlékezetéhez altalaban a szeretett fia jarul hozza azzal, hogy atyjanak
halotti kultuszat fenntartja. A Ramesszida korbeli pesszimista nézet az anyagi
sirkultuszra vonatkozoan abbol a szomort tapasztalatabol ered, hogy gyakoriva valt
a piramisok és a sirok Kifosztasa. A piramisokban és sirokban felhalmozott kincsek
felcsigaztak a kiillonben erkolcsOs nép egy részének a vagyat, hogy részesedjen
azokban. A Ramesszida korbeli sirrablasi jegyzokonyvek sejtetik, hogy a
lopasokban az elitréteg bizonyos része is érintve volt.

Még egy szot kellene ejteni az isteni rendrdl, a Maatrol. A kiraly, aki maga isten, a
Maatot valositja meg a f6ldon és fenn is tartja azt. Ehhez természetesen sziiksége
volt segitotarsakra, a mivelt irnokokra. Mivel azonban a Maat mindent 4that,
Kemp bevezetOként idezett allitdsa, amely latszélag az anyagi kultirara
korlatozodik, teljesen helytallo.

Az egyiptomi irastudas sokkal tobbet jelent, mint amennyit az a modern nevelés
céljait ismerd hallgatd el tud képzelni. Hellmut Brunner Die altdgyptische
Erziehung cimii konyvében vilagosan megfogalmazta ezt a gondot és azt javasolta,
hogy a kutatd tekintsen el a modern nevelési felfogastol, ha az okori egyiptomi
neveléssel akar foglalkozni. Szerinte a modern nevelésbdl hianyzik az az 6sszefogo
eszme, amivel az egyiptomiak a Maat fogalmdban rendelkeztek. Brunner idézi
Platon kozismert, a Torvények cimil értekezésének elsé konyvében taldlhato
megfogalmazasat (Torv. 643 a):

A mi mostani beszélgetésiink is olyan emberek kozott folyik, akik nem az
efféleket értik nevelésen, hanem a gyermekkortol fogva az erényre valod
nevelést, amely vagyat €s szerelmet olt belénk, hogy tokéletes polgarokka



legytlink, akik parancsolni és engedelmeskedni tudnak az igazsagossag
szellemében.” (Koérvendi Dénes ford.)

Platon meghatarozdsa nagyon jol egybecseng az egyiptomi nevelési ideallal.
Egyiptomi forrasok viszont alig akadnak az ¢életrajzra vonatkozdan, néhany
szorvanyos adattol eltekintve. A modern értelemben vett ¢letrajz az Okori
Egyiptomban ismeretlen volt, az életrajz cimen 1étezé szdvegek inkabb az USA-
beli CV-re hasonlitanak, akkor is, ha egyiptomi szemszogbdl nézve egy ilyen
latszolagos ¢letrajz bObeszédlinek tlinik. Ezt a szemléletet jol példdzza Kheti
korméanyzo hosszli életrajza, amelyet a Beni Hasan-i temetdben 1évd sirjdban
vesetett fel. A bevezetésben néhany cimet €s az egyik szarmazasi agat adja meg:

Az Orokos fejedelem, a Kormanyzo, a Kiraly ismerdse, akit istene, azaz a
kiralya szeret, a Keleti Sivatag eloljaroja Neheri fia Khnumhotep, az
igazhangu, akit a kormanyzo lanya, a haz urnéje Baket, az igazhang sziilt”.

Az atyjat kihagyta, valdsziniileg nem volt olyan el0keld szarmazasti ember, mint az
anyja. A kovetkez0 részben kitér a sirépités céljara ¢és a haznépének
megorokitésére:

,O elkészitette emlékmiivét, hogy az varosanak emlékezetében megmaradjon
¢s megszilarditsa nevét az orokkévalosdgban, hogy maradandosagra szant
sirjaként a nekropoliszban tokéletes legyen, hogy név szerint tanacsos
testiiletét megorokitse, megemlitve azokat rajta hivatasuk és hasznossaguk
szerint.”

[. Amenemhat kirdly, Atum teremtd istenként személyesen rendezett egy vitat a
nagyapjanak idejében, ami igy hangzik:

,»A (Nilus) keleti partja a Keleti sivatagig Dzsut-kheru varosahoz (tartozott),
amikor Ofelsége eljott, hogy megsziintesse a gondot, felragyogott, mint
Atum maga és rendbe hozta, amit 0sszezavartnak talalt, amit egy varos a
masiktol elvett. Az egyik varos hatarat tudatta a masik varossal; rendbe
hoztak hatarkdveiket, mint az eget; viziiket elismertették aszerint, ami az
iratban van; ellendrizték aszerint, ami régi idében volt, mert ennyire szerette
a Maatot”.

Az idézetbdl vilagossa valik, hogy a kirdly a Maat jegyében jar el, amikor egy
kozigazgatasi zavart megszlntet. A kirdly személyesen intézkedik, mert az érintett



ahhoz az eldkel6 korhoz tartozhatott, amely a leend6 kirallyal egyiitt nevelkedett.
[lyen mddon a leendd kiraly mar ekkor megismerkedett a késobbi segédtiszteivel.

Kheti, Sziut kormanyzoja, aki még a Kr. e. 21. szdzadban ¢élt, a kozds nevelésbdl az
uszast emeli ki, valdszintileg kiilonlegességként. Azzal biiszkélkedik, hogy a kirdly

,konyoknyi fiuként urrd tett. A fiatalsag ¢lére helyezett; a kirdlyfiakkal
egylitt uszasra tanittatott.”

A gyér adatok nagyon ritkan teszik lehetévé, hogy a kutatd egy irnoki palyafutast
teljes egészében felallitson. Tanulsdgos a széles korben ismert Sinuhe torténete,
amelyben a szerz6 a magas rangu tisztviselonek, a kiraly ifjukori tarsanak az életét
attol a ponttol vazolja fel, amikor a még fiatal Sinuhe kihallgatja az oreg kiraly
meggyilkolasanak hirét és elmenekiil Egyiptombol. Egyiptomi folényének teljes
tudataban, a palesztin térségben csaladot alapitott, vagyonra tett szert, €s legydzte
az ott 1évd erds elokeldséget. Sinuhe lojalitdsat ismervén a kirdly megbocsato
levelet kiild neki, €s azzal érvel, hogy milyen megalazd az egyiptomi ember
szamara az azsiai temetés az egyiptomival szemben. Tehat, az 6rok élet — minden
egyiptomi embernek a célja — a térséghez kotddik, Egyiptomon kiviil a valodi
egyiptomi ember nem boldogulhat a talvilagban. Az irodalmi mi azzal fejezodik
be, hogy Sinuhe visszatér Egyiptomba, a hatarnal elbocsatja az 4zsiai kiséroket,
visszakiildi &ket a barbarsagba, ahol 6 sok, talan boldog évet toltott. Ot viszont a
kiraly elé viszik, ahol a kiralyi udvar 6t alig ismeri fel, - bar végiil felsohajtanak:
,O az, valoéban” — , mert a kiilseje teljesen hozzaidomult az 4zsiai élethez. Mivel
azsiai léte gyengitette egyiptomi alloképesseégét, a kiraly baratsagos tekintetére
elqjul, de ennek ellenére a kiraly visszahelyezi az udvari korbe baratként, azaz
ifjikori tarsaként. Az egyiptomiak mas cimmel is megorokitették a kirallyal toltott
¢veket: magukat kiralyi novendékeknek vagy a palota tanitvanyainak jelolték meg.

A kiralyi nevelési intézményen kiviil a templomokhoz is kapcsolodtak oktatasi
intézmények, amelyek neve tanito kamra volt. Az irnoki réteghez tartozo sziil6k
vihették oda gyerekeit, am ennek vonzereje nem volt til nagy az ifjusag szamara.
Duauf fia Kheti intelmében, amelyet altalaban a Kozépbirodalomra kelteznek,
Kheti atyja Pepi fidnak sok tanacsot ad, és felidézi eldtte a kézmiivesek rettenetes
sorsat:

,»Az intelem kezdete, amelyet Tyaret varos lakdja, Duauf fia Kheti Pepi
fidhoz intézett, amikor d¢l fel¢ utaztak, hogy beadja 6t az irast oktatd



osztalyba az elokeldk gyermekei korébe, hogy a székhely élenjaroi kozé
tartozzon.”

Eleinte Kheti az irnok statusat emeli ki, dicsérvén azt:

,Volt alkalmam latni a megverteket, te inkabb forditsd szivedet az irasok
felé, és megtekintettem a testi munka alol felmentettet, nézd, az irdsnal nincs
magasabb.”

Miutdn az atya az Osszes foglalkozast bemutatta, még egyszer emlékezteti fiat az
irnoki status elényeire. {rnok 1évén el kell ismernie az isteni rendet, a vilagot ugy
elfogadni, ahogyan isten azt teremtette. Bevezetésiil az atyja arra utal, hogy

,lam, nincs hivatas, amelyben neked nem parancsolnak, a tisztviselot kiveve.
O maga az, aki parancsol.”

Osszefoglaloan azt mondja fidnak:

Ime, az isten Utjara helyeztelek. ... Amikor § a birdsag csarnokaba keriil,
emberré valik. Ime, olyan irnok nem marad étel és iigy nélkiil, aki a kiralyi
palotahoz tartozik.”

A legfontosabb taneszkoz a Kemit konyv, emellett pedig még az onomasztikont és
az 0sszes intelmet is hasznaltak az oktatasban. A Kemit sz6 ,teljes”-nek fordithato
le abban az értelemben, hogy ebben a konyvben minden megtalalhato, amit az
irnoknak tudnia kellene. Az onomasztikonban az egyiptomiak minden, az
egyiptomi vilagkép részét alkotod fogalmat szo szerint, de értelmezés nélkiil soroltak
fel. Az els6 helyen all az isten, 6t kdveti az istennd, a fényszellemek, a kiraly, a
kiralyné stb., de olyan fogalmakat is felvettek, mint a nibiai erédoket, amelyeket a
12. dinasztia idején épitettek, vagy a bikak kiilonb6zo elnevezéseit. Az intelmekbdl
a novendeékek a helyes viselkedest tanulhattdk meg. Erre jo példa Ptahhotep
intelme. Isten teremtése semmilyen ellenérv dacara sem vehetd kritika ala:

,Isten kivalot teremtett.”

Az ember tudasa mindig korlatozott az istené¢hez vagy a kiralyéhoz képest.
,,Ne legyél tudasod miatt felfuvalkodott.”

A tisztviseld eldszor tajékozodjon egy tiggyel kapcsolatban az objektiv tényallasrol.
,,Nem szabad valakit megvadolni, amig (nem) hallgatod meg.”

Nem ajanlatos az ellenség el6tt a szivet kidnteni.



,Ne tard fel szivedet annak, aki ellenséged.”

A sort még lehetne folytatni mas intelmeket is bevonva, de azt hiszem, hogy
izelitoként elegend6 ahhoz, hogy képet alkothassunk az egyiptomi intelemrdl.
Gyakorlati tandcsok tarka fiizére is olvashato az altalanos megallapitdsok mellett.
Az alsé réteg gy itélte meg a tisztviseld helyzetét, ahogyan ezt a Szép beszédi
paraszt torténetében olvassuk:

,Kihallgatasra, két ember elvalasztasara, a tolvaj elharitasara neveztettél Ki.”

A tisztviseld kotelezettségei kozé tartozott az is, hogy mivelt emberként példat
mutat. A Szép beszédli paraszt torténetében ennek éppen az ellenpélddjat
targyaljak: a koztisztviseld egyik beosztottja arcatlanul elvette a paraszt szamarait
rakomanyaival egyiitt. Erre a paraszt a rablo feletteséhez fordul és a fourra kilenc
egymas utani konyorgéssel kivan hatni, mivel a koztisztviseld a felelos a beosztott
tetteiért. Végil nehezen helyreall az isteni rend, a Maat.

Egy-két adat tanuskodik arr6l, hogy mikor 1ép hivatalba egy fiatal irnok.
likhernofret tisztviseld eldrulja, hogy 26 ¢ves volt, amikor az els6 udvari posztra
kinevezték. Ez az adat ellentétesnek latszik Ptahhotep megallapitasaval, amely
szerint a fiatalember 20 éves koraban alapitson csaladot. Az elitréteg korében ez azt
jelentette, hogy a fiatalember ekkor mar fenn tudja tartani a csaladjat. Elképzelheto,
hogy Ptahhotep szama az eszmei szam, de a forrasok hidnya nem engedi
messzemend kovetkeztetések levonasat.

Az Obirodalomban a nagy bolcsek voltak jogosultak arra, hogy az ifjiisagot
tanitsak. Az Ujbirodalomban, de mar a Kozépbirodalomban is létezett azonban
olyan intézmény, ahova az ifjakat el lehetett kiildeni. Az egyiptomiak viszont nem
csak a hivatalos bolcsektdl vartak a felvilagositast: a Szép beszédli paraszt torténete
azt mutatja, hogy a paraszt — legalabbis megfogalmazasban — a féurat ezerszer
tulszarnyalja. A kiraly, aki mindennek a jelent6ségét azonnal felismeri, elrendeli,
hogy a parasztot tartsa vissza a four ¢€s irja fel beszédeit a kiraly szamara. Ez
osszecseng a Ptahhotepnal talalhato utaldssal, hogy

,a tokéletes beszéd rejtettebb a dragakonél, de a malomkdvel dolgozo
lanynal megtalalhat6.”

Ez az allitas alatamasztja, hogy a szolga ugyaniugy az isteni rend tagja, mint a
kiraly vagy a vezetd réteg.



Végezetiil szeretnék izelitét adni az ¢€lok szférajabol. A Kr. e. 1867-e5/66-0s
esztenddvel kezdddik az a levéltar, amely szorosan kapcsolddik egy irnokhoz, aki a
II. Senwosret kiraly halotti kultuszaban szolgalt. Horemzaef irnok a levéltarban
még III. Sesostris utolsd éveiben, 1853/52 el6tt mutathatd ki és utddja, Il1.
Amenembhat kiraly alatt, Kr. e. 1815/4-ben utoljara. Horemzaef eldszor Templomi
irnokként, késobb Hazfeliigyeloként négy korméanyz¢ alatt tevékenykedett. Még I11.
Sesostris utolso elotti vagy utolsd6 évében, Kr. e. 1853/52-ben tlint fel az uj
kormanyzd, Senwosret, aki III. Amenemmes alatt 1829/28-ig latta el a hivatalt. Az
6 idejében Iéptették el6 Horemzaef irnokot 1833-as/32-es esztenddben
hazfeliigyelové. Ebben a tisztségben még két kovetkez6 kormanyzét szolgalt Ki,
ezutan eltiint a torténelem szinpadarol.

Horemzaef feladata a halotti templom feliigyelése volt. Errél szol a sok levél,
amelyek mas iratokkal 6sszekeveredve véletleniil maradtak fenn. Egy jellegzetes
példa az a level, amelyet Horemzaef, Templomi irnok Senwosret Korméanyzonak
kiildott a Kr. e. 1843-as/42-es esztendoben. A kormanyzo6 piros tussal a fekete
kolumnak koz¢ irta valaszat. Horemzaef alcimet alkalmaz, ahogyan ez szokas volt
a felettessel lebonyolitott levelezeésben.

Az alapitvanyi birtok szolgaja Horemzaef szol. Egy értesités az Gr szdmara
— ¢let, lidv, egészség — ez. Legyen az ur kornyezete — élet, iidv, egészség —
rendben ¢€s ¢p mindeniitt. Egy értesités az ur szamara — ¢let, iidv, egészség —
ez a kovetkezoképpen: A homoktakaritds linnep az aradas €vszak masodik
honapja hatodik napjéra esik, az 6ltoztetés iinnep az aradas €vszak masodik
honapja nyolcadik napjara. Az Ur — é€let, iidv, egészség — a homoktakaritas €s
az oltoztetés linnepre négy zacsko zsirt sziveskedjek adomanyozni, valamint
foldimogyorot és szaz anenet gylimolcsot killdeni. Egy értesités ez a wagi
tinnepre kiildendd bikarol, amely a Kormanyzo6 és Templomi feliigyeld addja
erre az unnepre.”

Erdekes a Kormanyz6 valasza, amely a papirusz jelenlegi allapota miatt nehezen
¢rtelmezhetd. A kormanyzd a zsirra €s a foldimogyorora nézve nagyvonall, a
gylimoélcs kapcsan viszont pontos, de a bikat egyaltalan nem emliti.

,Hozass sok zacskot és 100 anenet gyiimolcsét az emberek szamara,
valamint a wagi tinnep élelmiszerét az emberek szamara.”

Az irnokok természetesen arra is ligyeltek, hogy fiaik szintén irnoki palyara
keriiljenek. Ebben a levélben Horemzaef emlit egy bizonyos Senwosret fia



Senwosret papot, akinek elszdmoldsa nem volt kifogéstalan. A sziik irnoki rétegre
emlékezve joggal gondolhatunk arra, hogy a pap a korméanyzé egyik fia, de
Horemzaef maga is tigyelt arra, hogy sajat fiat a papok soraba felvegyék.
Hérodotos és mas gordg iroknak azon megjegyzése, hogy a fia koveti atyjat a
hivatalban, mar a Kr. e. 19. szdzadban érvényesiilhetett. A Szép beszédl paraszt
torténetében a jellemz6 szocidlis Osszefliggést tomoren igy irtak le:

,Ura miatt emlegetik a kisembert.”

Ezért el6zi meg az atyja neve a fia nevét a leszarmazas megjelolésekor, a beosztott
pedig az ur testiiletéhez tartozik, amelyet az egyiptomi nyelvben a ,test” szdval
fejeznek ki, de a magasabb rangu felel6s a rangban alacsonyabb tetteiért. Ez volt az
egyiptomi felfogas a Kozépbirodalom idejében az isteni rendrdl, a Maatrol.



