Kecskeméti Gabor

Akadémiat teremtd nemzet — nemzetet teremtd Akadémia (A Magyar

Tudoményos Akadémia 200 éve a magyar szellemi €letben)

Egészen bizonyos, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia alapitasanak 200.
évfordulojardl sz616 megemlékezésnek nem szabad megmaradnia a
ceremonialis, formalis keretek kozott. A mult, benne sajat multunk feltarasa
mindig olyan tanulsdgokkal jar, amelyek messzemenden hozzajarulhatnak a
jelen értelmezéséhez €s a jovObeli mozgasiranyok feltardsahoz, kialakitasahoz.
JOl tudta ezt az a torténész, Mikéd Imre, akit 1858-ban valasztottak meg az
Akadémia tagjava, egy idoben Arany Janossal és Jokai Morral, s aki egy €vvel
késObb az erdélyi akadémia szerepét betoltd Erdélyr Mizeum-Egyesiilet egyik
alapitgja lett, a kiegyezés utan pedig egy szemelyben szolgalt kozlekedésiigyi
miniszterként és a Magyar Torténelmi Tarsulat elsé elndkeként. Miko 1855-ben
inditotta meg forraskiadéas-sorozatat, az Erdelyi torténelmi adatok koteteit, S
ennek bevezetésében a torténetirasrol mint a tettek és mulasztasok
jegyzékonyveérdl beszElt, mint olyan élet-szamvetésrdl, amely megmutatja a
helyesen és a balul meghozott dontéseket, s amely elkiilonithetdve teszi mindazt,
ami ,,0nblineink méltd kdvetkezménye”, attol, ami ,,a balsors nem érdemlett
csapasa”. Intézményi évfordulonk most alkalmat ad arra, hogy a torténetirasnak
ezt a kiildetését onmagunkon is alkalmazni probaljuk. Felel@sségiink nem
csekély: Mikoé Imre arra figyelmeztet, hogy a késébbi kor is ,,aként [fog] tartani
folottiink felmentd vagy karhoztaté itéletet, a mily alakban [...] multunkat

Oszszeallitni birjuk”.

Amikor az Akadémia évforduldjara emlékez0, sok szaz eseménybdl allo
rendezvénysorozat €és a hozzajuk kapcsolddo szamos kiadvany eldkészitését
megkezdtiik, mi is abban a reményben voltunk, hogy legalabb a magyarorszagi

tudomanytorténetrdl és a tudomanyok mindenkori megszervezésének



intézménytorténetérdl 1y, atfogd képre tehetiink majd szert. A késziilédés
hozama azonban — biiszkén mondhatom — mar messze meghaladta ezeket a
varakozasokat. Bebizonyosodott, hogy aki a multba tekint, annak valamilyen
modon a jelenét is latnia, értékelnie kell, st a jovo felé mutaté mozgasokat is

meg kell pillantania. Milyen tanulsdgokat latunk maris?

crer

Tudos Tarsasagot nem fejedelmi alapito aktus, hanem kozadakozas hozta 1étre.
A tarsasag feléllitdsara iranyul6 felajanldsok a magyar rendi orszaggytlés féuri
¢s nemesi resztvevoinek korében kezdddtek 1825-ben, majd joval szélesebb
korre terjedtek ki. Mindez azonban nem 6sszegezhet akként, hogy az
Akadémiat a magyar nemzet alapitotta volna meg. Modern magyar nemzet a
kezdeményezés pillanataban ugyanis nem létezett, hanem csak egy joval
archaikusabb, allamnemzeti jellegli nemzettudat, amely a Magyar Kiralysag
lakoit egyetemlegesen feldlelte, nyelvre, szarmazasra, kultirara valo tekintet
nélkiil az orszag lakdiként azonositotta dket. A szlovak torténeti szOhasznalatban
nagyon vilagos megkiilonboztetés jelzi ezeknek az allapotoknak a maiaktol valo
eltérését: a 19. szazad kezdetén még nem volt Mad’arsko, hanem csak Uhorsko
1étezett, amely egyszerre volt a hazija magyar, német és sokféle szlav
anyanyelvet besz¢lo lakoinak. Az 6sszetartozasuk tudata rendi ideologia volt,
amely mindenekeldtt a magyar nemesség hagyomanyos erénykatalogusabol,
értékeszményeibdl és torténelemfelfogasabol taplalkozott, de kifejtésében mar
meghatarozé szerepet kaptak épp a mai Szlovakia teriiletén sziiletett €s
nevelkedett, német vagy szlav anyanyelvii, tobbnyire polgari eredetii
értelmiségiek is. Ez az értelmiségi réteg nagyrészt meég az egyhazak kebelében
dolgozott, a kiilonbozd felekezetek lelkipasztori vagy iskolai tanitoi feladatait
veégezte, de egyre fokozddd mértékben ellatta a vilagi, az allami irdnyitési és
szervezesi feladatokat is, vagyis — a torténettudomany szakterminusat hasznalva

— szekularizalddott. Ez a szekularizalodo egyhézi értelmiség élénken érdeklédott



a tudomany miivelése irant is, felndttként is tanult, miivel6dott, kisérletezett,

természettudomanyi €s torténeti adatokat gytijtott, dolgozott fel, tett kozz¢.

A 19. szadzad els6 fele K6zép-Eurdpadban a modern nemzetek és nemzeti
identitasok kialakulasanak iddszaka. Ez kozjogi értelemben is igaz; nem
véletlen, hogy az Akadémia megalapitasanak évét hagyoményosan a reformkor,
a modern allami intézményekért foly6 kiizdelem kezdetének tekintik. A magyar
allam politikai, jogi, kdzgazdasagi kereteit kialakito tudosok jelentds részben az
Akadémia tagjai kozil keriiltek ki. A magyar nemzet kulturalis identitasanak,
torténelmi tudatanak, irodalmi, szellemi és miivészeti hagyomanyainak a
megformalasdban pedig a magyar allam hosszu évtizedekig nem is rendelkezett
mas olyan intézménnyel, amely erre a kivételes feladatra vallalkozhatott volna.
A hagyomanyos nemesi nemzet tehat Akadémiat teremtett, az Akadémia viszont
a modern, polgariasult magyar nemzet megteremtésének valt a motorjava. Az
Akadémia maig megdrizte az e torténeti sorskdzossegbdl, a kozpolitika szamara
is irdnymutato szerepébdl fakado, kiilonleges hitelességét és tekintélyét. A
modern magyar nemzetnek és a Magyar Tudos Tarsasagnak egy a sziiletésnapja,
kozos a torténete. Dicsdséges €s tragikus korszakaik is egybeesnek. Az 1848-
ban felall6 elsé magyar nemzeti kormany nyolc minisztere koziil 6ten
(Széchenyi Istvan, Deak Ferenc, E6tvos Jozsef, Szemere Bertalan, Mészaros
Lazar) az Akadémia tagjai voltak. A forradalom vérbe fojtasa utan az
abszolutista kormanyzat az Akadémia miikodését is korlatozta, (1j akadémikusok

megvalasztasara legkozelebb csak 1858-ban kertilhetett sor.

A tarsadalmi modernizacionak nagyon sokféle teriilete van: a 19. szazad eleji
Magyar Kirdlysag hijan volt az allami szakigazgatas legkiilonb6z6bb
intézményeinek, a szakszerli kormanyzas egész dgazatainak. A Magyar
Tudomanyos Akadémia miitkodésének elsd évtizedeiben a modern allam
kialakitdsanak az az eldfeltétele keriilt a torekvések eléterébe, amely a modern

nemzeti ¢és allamnyelv kialakitdsat célozta. A magyar allam hivatalos nyelve



egészen 1844-ig a latin volt, s mar a latin nyelv fenntartasa is olyan
eredménynek volt tekinthetd, amellyel a rendi-nemesi kormanyzat és a
varmegy¢k a bécsi udvar altal ismételten szorgalmazott német hivatalos nyelv
bevezetését kivantak és — rovid atmeneti idészakokat nem szamitva — tudtak is
megakadalyozni. A nemesség egyes (alsobb) rétegei, de foként az értelmiség
nemzedékek oOta siirgette és szorgalmazta a magyar nyelvii miivel6dés
lehetdségeinek megteremtését, s ez lett végiil a reformkori modernizacios
intézkedéseknek az az els6 csomagja, amely mogé intézményt sikerdilt allitani,
mégpedig a Magyar Tudos Tarsasadgot, a mai Akadémiat. Mar az intézményt
torvénybe iktatd 1827. évi XI. torvénycikk is ,,A hazai nyelv miivelésére
folallitando tudos tarsasagrol vagy magyar akadémidrol” cimet viseli, s rogziti,
hogy az alapitas részben ,,a hazai nyelvnek [...] terjesztésére”, részben ,,a
tudomanyok és mitvészetek minden nemében leendd kimiivelésére” iranyul. Ez
a nyelvmiiveld és nyelvterjesztd célkitiizés kezdettdl 6sszekapcsolodott a mind a
nyelv pallérozasaban, mind a nemzeti kultara képviseletében kitiintetett
jelentdségli szépirodalom alkotd miiveléseével. Az 1830-ban megvalasztott elsd
akadémikusok kozott ott taldljuk két emberoltd magyar irodalméanak
meghataroz6 miiveldit, kozottiik a magyarsag kulturalis identitasara maig alakitd
hatéssal bir6 nemzeti klasszikusokat (Kazinczy Ferencet, Kisfaludy Sandort €s
Karolyt, Berzsenyi Dénielt, Kolcsey Ferencet, Vorosmarty Mihalyt). Els6
¢vtizedeiben az Akadémia mindenekel6tt a magyar nyelvi mozgalmat és a
szépirodalmat, mellettiik a tobbi bolcsészeti tudomanyt és a jogtudomanyt
mozditotta eld, a magyar nemzeti kultira kiterjesztése, a nemzeti mult feltarasa,
a nemzeti kozpolitika jogi kereteinek megalkotasa céljabol. A
természettudomanyoknak a nemzetk6zi tudomanyos élettel parbeszédet folytatni
képes kimiivelése, intézményes alapjaik megteremtése csak a 19. szazad utolso
évtizedeiben jelentkezett ezekkel egyenrangu célkitlizésként. Ekkortol valt

kiegyensulyozottabba az a kettds kiildetés, amelyet a ma hatalyos akadémiai



torvény preambuluma ir le: ,,A Magyar Tudomanyos Akadémiat a nemzet a

magyar nyelv apolasara, a tudomany szolgalatara hozta 1étre.”

Egy 19. szazad kozepi kdzép-eurdpai tudos tarsasag munkalkodasanak
természetes része a nyelvleird, nyelvszabalyozé €s nyelvbovité miikodés, ennek
elsédleges szerepe mégsem magatol értetddd. Amikor Juraj Ribay, a
Csehorszagban is jo kapcsolatokkal rendelkezd, am eldbb Pesten, legtovabb
Cinkotan, ¢lete végén pedig mar szerb teriileten tevékenykedd lutheranus lelkész
az 1790-es években egy szlovak tudos tarsasag megalapitasat szorgalmazta,
majd amikor Bohuslav Tablicnak az 1810-es években sikeriilt egy, a
banyavarosokban miikodé tudods értelmiségi kort csakugyan megszerveznie, 6k
sokkal inkabb az orszag- ¢s tdjleirasra, a folklorhagyomanyok rogzitésére, a nép
mindennapi targyi kultirajanak leirasara koncentraltak. Teljesen érthet6 a dolog:
a Bécs altal szorgalmazott ¢s a katolikus felekezetre tamaszkodé ausztroszlav
torekvésekkel szemben a protestansok korében a cseh orientacio, s igy a cseh
nyelv fejezte ki a szlav egységet, mig az 6nallod szlovak nyelv kanonizaldsanak
szorgalmazdsa a turécszentmartoni Matica Slovenskéban talalta meg a bazisat.
Az ebben az intézményben a szlovak nyelv €s irodalom kimiivelését célzo
munkalatok mar nagyon hasonlitottak a budapesti Akadémia a magyar nyelvet
¢s irodalmat partolo torekvéseire, mikozben a folklorgytjtések, a népi kultura
szellemi €s zenei emlékeinek feltarasa €s kiaddsa Erdélyi Janos, Arany Janos és
Tompa Mihaly, késébb Bartok Béla és Kodaly Zoltdn nyomdn a magyar
Akadémian is felerdsodott. Ez sem csoda: a nyelv tudomanyos kutatasa mindig
elvalaszthatatlan a nyelvet hasznalé kozdsség tanulmanyozasatol, igy a
nyelvtudomanyi vizsgalatok a magyar nyelvkozosség, vagyis a magyar nemzet
¢letterének, népesseégének, torténetének, mivelddésének, kultirajanak

kutatasaval kapcsolodtak ossze.

A kiegyezéssel bekoszontd gazdasagi felviragzas és tdrsadalmi atrendezddés a

kultiraban is 0 korszakot nyitott, de a Magyar Tudomanyos Akadémia tovabbra



1s iranyito szerepben biztositotta a nemzeti hagyomanyok feltarasdhoz és a
nemzeti kulturalis identitds megerdsddéséhez sziikséges intézményes kereteket,
a tarsadalmi modernizacidé szdmara pedig a kdzjogi és kdzgazdasagi
gondolkodas forumait. Megbecsiilését jol mutatja, hogy a ma is a székhazaul
szolgald, pompas Duna-parti palotdjanak megépitése — az intézmény
megalapitasdhoz hasonldéan — ismét kézadakozasbol valt lehetségessé, amely
ezuttal mar a legszélesebb tarsadalmi rétegekre terjedt ki: éppugy részt vett
benne a 48-as kormany martir miniszterelnokének, Batthyany Lajosnak az
ozvegye, mint a kiilonféle, hivatasrenddé ekkor atalakuld polgari foglalkozasok
képviseldi: tanarok, iigyvédek, mérnokok, orvosok, vagy akar azok az egyszerii
sorsu asszonyok, akik nem pénzzel jarultak hozza, hanem a nemzeti intézmény
otthonossa tételére szant targyak kétkezi elkészitését, szovo, diszitd munkajukat
ajanlottak fel. A nemzetnek Akadémidja, az Akadémianak pedig nemzete lett,
egyik sem jott volna Iétre és ma sem lenne éppen ilyen a masik aktiv
kozremuiikodése nélkiil. Az ambicidzus, nagyvonala palota a nemzeti
elhivatottsag dntudatos megtestesitdje lett, j6 hiisz évvel azeldtt, hogy az
Orszaghaz épitkezésén az els6 kapavagast megejtették. Amikor az Orszaggyiilés
1896-ban eldszor tanacskozott az Orszaghazban, az {ilés a magyar honfoglalas
ezeréves évfordulojanak megiinneplésébe illeszkedd, szimbolikus aktus volt —
ennek a honfoglalasnak a pontos id6pontjarol pedig 14 évvel kordbban a vallas-
és kozoktatasiigyi miniszter — torténetesen maga is akadémikus: Trefort Agoston

— kérdésére a Magyar Tudoményos Akadémia adott torténészi szakvéleményt.

A 20. szdzadban az Akadémia vagyonat vilaghaboruk és az azokat kdvetd
inflaciok tizedelték meg, s igy nem maradhatott volna fenn, ha nem részestil az
allami koltségvetésbdl évente folyositott tamogatasban. Az elsé vilaghabora
utan a kivételes kultuszminiszter, Klebelsberg Kuno konszolidalta az
intézményt. Azota sem latott sikerrel fogadtatta el a felismerést, hogy a

torténelmi Magyar Kiralysag 6sszeomlasabol, a gazdasagi valsagbol és a



tarsadalmi paralizisbdl az mozdithatja ki az orszagot, ha Széchenyi
kezdeményezéséhez tér vissza: a ,.kimlivelt emberfok™ gyorsan névekvo
szdmaban, felkésziiltségiik igényességében talal erdforrast. A kultirnemzetté
valas programja az iskoldztatas altalanos szorgalmazéasa mellett értékes
magaskultira megteremtését is célozta, s ebben az egyetemi fejlesztések mellett
is megmaradt az Akadémia iranymutat6 szerepe. Az allami tAmogatas
nagyvonalisaga ugyanakkor Klebelsbergnél egyiitt jart az akadémiai ligyekbe
vald beavatkozas elkeriilésével: ,,...nem szabad visszaélniink azzal, hogy az
Akadémia ma nehéz szituacidba keriilt [...]. Nekiink akkor, amikor az
Akadémianak az allami szubvencidt felajanljuk, [...] garancidval kell
koriilbastyaznunk az Akadémiat arra nézve, hogy a jovO kormanyoknak se
juthasson eszébe ¢€s ne is alljon modjaban az Akadémia tudomanyos mitkodését

befolyasolni” — fogalmazott.

A masodik vilaghabora utan, a koaliciés idok elmultaval, a kommunista
berendezkedés karpdtlas nélkiil elvette az Akadémia foldjeit, épiileteit. Ekkor
ugy tiint, hogy a Horthy-korszak konzervativ szellemi €letéért feleldssé tett
Akadémiat teljesen kiszoritjak a tudomanyos élet iranyitasabol; a Magyar
Kommunista Part szovjet mintara egy orszdgos tudomanyos tanécs felallitdsaval
kivanta perifériara szoritani. Tagsaganak csaknem felét megfosztottak
akadémikusi jogaitol, a miivészeket befogado alosztalyat 1949-ben feloszlattak.
Végiil az eredeti szandék ellenkezdje tortént: a tisztogatason atesett Akadémia
mar alkalmas volt arra, hogy a kommunizmus évtizedeiben mintegy tudomanyos
minisztériumként miikodjék. Ez volt az az iddszak, amikor felépitette kivételes
jelentdségli, a bolcsészet-, a tarsadalom-, a természet- ¢és a miiszaki tudomanyok
legszélesebb korét feloleld kutatohalozatat, a kommunista ideoldgia altal uralt
idészakban az alapkutatasok szerves rendszerét egészében képviseld egyetlen
orszagos intézményt, amely viszont még a legkényesebb, bolcsészet- és

tarsadalomtudomanyi teriileteken sem volt sikertelen abban, hogy kutatasai



szamara bizonyos mozgasteret, csak korlatozott hatékonysaggal miitkodo
politikai kontrollt, az elvarasoktol valé viszonylagos fliggetlenséget biztositson.
A Klaniczay Tibor altal mar a hatvanas évek végén kezdeményezett, s mastél
évtizedes kiizdelem utan végiil 1983-ban meginditott, egy évtizeden 4t a
kulturalis kormanyzat és az Akadémia altal egyiittesen iranyitott tarcaszintii
kutatasi foirany (ma azt mondandnk: nemzeti stratégiai alapkutatas), a
,Kulturalis és torténelmi emlékeink feltdrdsa, nyilvantartasa €s kiadasa”
program keretében tobb mint négyszaz alapvetd kézikonyv késziilt el és jelent
meg a torténet-, irodalom-, nyelv-, néprajz-, zenetudomany, konyvészet,
régészet, miivészet-, egyhaz-, oktatas-, egyetem-, tudomanytorténet teriiletén:
szotarak, névtarak, lexikonok, bibliografiak, katalogusok, repertoriumok, forras-
¢s kritikai kiadasok, torténeti foldrajz, helységnévtarak, topografidk. Ez a
program vallalta fel €s teljesitette el0szor a maga teljességeben a kulturalis
hagyomanyok megdrzésére ¢s dokumentalasara célzd6 nemzeti kulturpolitika
kiildetését. Ha nem igy tortént volna — ha nem tortént volna meg —, akkor
konnytiszerrel valora valhatott volna a kommunista tarsadalommeérnokok
legkedvesebb dlma: ma Magyarorszdgon nem nemzeti kozosség €lne, hanem
tobbe-kevésbé (még) magyar nyelven beszélo, szedett-vedett, kulturalisan
igénytelen, identitasdban bizonytalan, értékrendjében megtépazott lakossag. A
nemzet €s a lakossag kozotti kiilonbségtétel Szorényi Laszlonak, a partallam
nemzeti gondolkodasu ellenzékijének még a Kadar- és Aczél-idékben irott, de
csonkitatlanul csak a rendszervaltas idején megjelent, eml¢kezetes esszéjebol
val6. Szorényi abban az intézményben dolgozott, a budapesti
[rodalomtudomanyi Intézetben, az Akadémia kutatdintézetében, ahol akkor is
koordinaltak és ma is 6sszefogjak a nemzeti identitdsban meghatarozé
fontossagl klasszikus magyar irok és koltok ¢letmiivének teljességére kiterjedo,
mértékado, a kdozoktatds és az egyetemi képzes alapjaul szolgald, Gn. kritikai

szovegkiadasok sorozatait.



A kommunista uralmat kdvetd rendszervaltaskor az Akadémia is alapvetd
valtozasokon esett at. Kizart tagjait — nagyrészt posztumusz — 1989-ben
rehabilitalta, tagsagukat helyreallitotta; a miivészetek befogadasara 1992-ben
tarsintézményt alapitott, a Széchenyi [rodalmi és Miivészeti Akadémiat. Az
1994-ben hatalyba Iépett akadémiai torvény a Magyar Tudomanyos Akadémia
miikodését koztestiileti alapra helyezte, vagyis képviseleti elven helyet adott
benne a tudomany valamennyi magyarorszagi ¢s hataron tuli magyar
miveldjének. Testiiletei, bizottsdgai azdta a szakmai erdk legszélesebb kora
bevondasaval szervezddnek, s az egyes tudomanyteriiletek onrendelkezését
biztositjak. Kutatointézetei is az Akadémia irdnyitasa alatt maradtak, egészen
2019-ig, amikor csaknem teljes korti hazai elutasitas és jelentds nemzetkozi
tiltakozas ellenére a kutatohéaldzatot a magyar kormany levalasztotta rola, s

azoOta mas formaban valo miitkodtetésének modjat keresi.

Az Akadémia még ugyanabban az évben, 2019-ben megujitotta
kiildetésnyilatkozatat; 1j jogi lehetdsége birtokaban, kérésiikre értékeli €s
tantsitja a magyarorszagi kutatohelyek kivalosagat; tovabbra is részt vesz a
tudomanyiranyitasban, sajat €s atruhazott forrasokbol palyazatokat mitkodtet a
tudomanyos konyv- €s folyoiratkiadas finanszirozasara, a tudomanyos
tarsasagok fenntartdsara, nemzetkozi konferencidk hazai szervezésére €s kiilfoldi
konferencidkon valo részvételre, a kutatonok karrierjének eloémozditasara, a
hataron tli magyar kutatéhelyek tamogatasara, kivalosagi palyazatokon Bolyai-
osztondijat it¢él oda egyéni kutatoknak, a nagyon kompetitiv Lendiilet-
palyazatokat pedig olyan kutatocsoportoknak szdnja, amelyek nemzetkozi
palyazati megmérettetésre késziilnek fel. A teljes magyar kutatoi kozosseg
dinamizalasaban, forrasokhoz juttatdsaban, mindségének erdsitésében,
¢letpalyamodelljeinek kialakitdsaban ma is kulcsszerepe van. A Magyar
Tudomanyos Akadémia feladata, hogy 6sszefogjon minden olyan er6t, amely

elkdtelezett abban, hogy vilagszinvonali tudoményos kutatas valésulhasson meg



Magyarorszagon a nemzet javara, okos ¢és kiszdmithatd tudoméanyszervezés
tamogatasaval, stratégiai tudomanyiranyitasi célok mentén. 2022-ben indult
nemzeti kutatasi programjai a magyar tarsadalom, gazdasag és kultara szdmara
nemzetstratégiai jelentdségii témateriileteken végeznek hianyp6tlé munkat, s bar
nem tudjék potolni egy, kdzvetleniil akadémiai irdnyitassal miikodd
kutatoéhalozat feladatvallalasat, mégis kifejezik az Akadémia elkotelezettségét
kiemelt jelentdségli nemzeti, koztilk nemzettorténeti kutatdsi iranyok

kialakitasara és tdAmogatasara.

A lankadatlan tevékenység magabiztos, nyugodt ereje. A nemzeti k6zosség
hasznéra valo torekvés ontudata. A nemzetkdzi tudomanyos és
tudomanyszervezeési, tudomanyiranyitasi trendekkel valo egyenértékil partnerség
kiegyensulyozottsaga. Mindezek az Akadémia mai jellemzoi. A kétszaz éves
torténet 0sszes tapasztalata egybevag: a tudomény szakmai és etikai mércéivel, a
nemzeti ¢s az emberi koz0sse€g javara véghez vitt, kovetkezetes ¢€s faradhatatlan
cselekvésnek ma sincs alternativaja, és nemigen teheté ennél vonzobb ajénlat a

tarsadalom javéra.
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