Bucst Jimmytol

Kollégank, sokunk szellemi mentora €s kozeli baratja, Kelemen Janos egyetemi professzor,
az MTA rendes tagja, de leginkabb mégiscsak Jimmy, 2024 januarjanak utols6é napjan
tavozott koziliink. Régota tudtuk, hogy nem teljesen egészséges. Talan nem olyan régota,
mert 6 maga nem verte nagy dobra, de néhanyan azt is tudtuk, hogy stlyos beteg. De aki
személyesen ismerte Ot, az azt is tudta, hogy hozzaallasat a vilag dolgaihoz mindig is
athatotta a bizakodas és a remény. Ezért is nehéz most elfogadni, hogy mar nincs remény Gjra
latnunk 6t.

Nehéz lenne akar csak roviden is felsorolni mindazt, amit a filozofiai szakma ¢€s altalaban a
magyar kultura Jimmynek koszonhet. Ha csak annyit mondanank, hogy egyike volt a
legnagyobb miiveltségii és a legatfogdbb latdismodu magyar bolcseloknek, keveset allitanank.
El6szor is, mert nem csak filozofus volt, még ha mi, filozéfusok, elsésorban mindig is
filozofusként fogunk ra emlékezni. Masodszor, mert nem csak egy volt a legnagyobbak
koziil, hanem sok tekintetben teljesen egyediilallo, még ha ezt 6 maga szerénységbdl talan
nem érezte is igy.

Kozismert tény, hogy a szellem emberétdl sajnos nem idegen a gdg, és nem tagadhatjuk, hogy
a karakter e korsdga nem ritka jelenség a filozofusok korében sem. Jimmy ebben a
tekintetben is kiilonleges személyiség volt. A magyar akadémiai élet hektikusan valtozo, a
stabilitdst mara teljesen nélkiil6z0 szervezeti vilagaban volt 6 minden, ami az évek soran
lehetett, még ha nem feltétleniil akart is lenni: tanszékvezetd, intézetigazgato itthon és
kiilfoldon, palyazatok vezetdje és birdloja, ilyen, olyan, amolyan egyetemi €és akadémiai
bizottsdgok tagja vagy épp elndke. Egyvalami azonban soha nem volt: intrikus.

Természeténél fogva képtelen volt rd, hogy barkit lenézzen, vagy hogy 6nmagat masok folé
helyezze. Az sem érezte magat mellette kellemetleniil, aki nem tudta felmérni, hogy egy
miiveltségben, tudasban felette alloval besz€l, és az sem, aki tisztelettel kozeledett felé. Ha
ugy tetszik, nem szavakban vagy kotelességbdl tekintette embertéarsait egyenlének, hanem
természetes habitusandl fogva. A moralizalast nem sokra becsiilte, a kozvetlen emberi
viszonyok, a baratsag viszont nagyon sokat jelentett szamara. Az 4ltala irt tudomanyos
munkak szdmat talan csak baratai szama haladta meg, és erre mindig is biiszke volt.

Ez a habitus intellektualis attitlidjébdl eredt. Mindenkiben és minden miiben a szellem
értelmes megnyilvanulésat probalta felfedezni. Persze nem értett mindennel és mindenkivel
egyet, de soha nem azt kereste, hol lehet belekotni abba, amit a masik allit, hanem hogy
hogyan lehet annak értelmet adni. Az érdekelte, miként lehet megtalalni az igazsag szikrajat,
vagy ha talan nem is az igazsagét, hat az értelmes, eredeti gondolatét, barmely miiben vagy
szovegben. Vallalt vagy 6sztonds hegelianusként — sajnos nem tudom, melyik volt valdjadban
— mindentitt az emberi szellem, racié kibontakozasat kereste, €s a legtobb esetben meg is
talalta, olyankor is, amikor mas csak a sotétben tapogatozott. Emlékszem, hallgaté koromban
egyszer azon sajnalkozott, hogy egy gyakorlatilag teljesen elfelejtett 19. szdzadi brit
neohegelianust, akinek a neve felmertilt egy szeminariumon — talan egy Russell-szoveg
kapcséan — nem ismer eléggé.

Jimmy nemcsak a filozo6fiat, hanem a kultarat altalaban szerette és miivelte szenvedélyesen.
Vagy féltucatnyi nyelvet ismert, besz¢lt €s tanulmanyozott nyelvészként, irodalmi és



torténelmi miiveltsége is lenylig6z6 volt. Nyugodtan allithatjuk, kevés ember tudasa
vetekedett a vildgban az 6vével. Palyafutasat koltoként kezdte, és életének utolsé éveit a
szivéhez oly kozel allo olasz kultara, elsdsorban Dante tanulményozéasaval toltotte. De
egészen ritka és egyediilalld szellemi tehetségét €letének legnagyobb részében mégis a
filozofianak szentelte.

Azt azonban nem mondhatjuk, hogy — leszamitva talan az olasz filozofiai hagyomanyt — ¢ lett
volna ennek vagy annak a filozéfiai t¢émanak vagy iranyzatnak a legnagyobb hazai szakértdje.
Nem azért, mert ne lehetett volna, ha akar, hanem azért, mert végtelentil tavol allt téle a szlik
latokori szellemi kasztosodéas. Nem volt harcos fenomenologus, sem hermeneuta, sem
strukturalista vagy posztmodern; €s nem, a sz6 szigora értelmében nem volt analitikus
filoz6fus sem.

A nyelv filozofiai szerepének megértése természetes modon tette szamadra érdekessé az
analitikus hagyomanyt, amit sokunk t6le — az idésebb nemzedék szinte kizarolag tdle — tanult
elészor az egyetemen. De Jimmytdl tanulhattuk meg azt is, hogy az analitikus hagyomany
joval tobb, mint nyelvfilozofia. Torténelemfilozofiai munkaiban, ahogy a
torténelemfilozofiarol tartott 6rdin is, brilidns modon 6tvozte a francia €s olasz felvilagosodas
vagy a német idealizmus klasszikusainak mély belatasait az analitikus hagyoméanybol
kolesonzott szigoru, vilagos érvelési technikakkal. Azért nem volt semmilyen filozéfiai
iranyzatnak vagy korszaknak a szakértdje, mert mindegyikhez értett, és ami ennél is
fontosabb, mindet értékelte.

Ennek a szellemi nyitottsdgnak, ami kétségkiviil idegen korunk tulspecializalt és ezért
gyakorta érdektelenségbe fullado tudoményos gyakorlatatol, egyik szembeotld
megnyilvanulasa az altala irt recenzidk, birdlatok sora volt. Nem szamoltam 6ssze, de
gyanitom, nemigen van olyan magyar filozé6fus, aki tobb recenzidt irt volna masok
munkajarol, mint Jimmy. Fiatalon mindny4jan irunk vagy irtunk idénként recenziokat, ez
mintegy része a szakmai szocializacionak. Aztan kidregsziink bel6le. De Jimmy sajat miivek
alkotasa mellett egész ¢életében irt birdlatokat, hol egyes munkakrol, hol egész életmiivekrdl.
Ily médon masok gondolkodésa az ¢ életmiivének is integrans részévé valhatott. A végso
motivacié azonban a szellemi kivancsisag volt és a feltétlen nyitottsag a gondolkodds minden
terméke iranyaba.

fgy bar egyik iskolahoz sem tartozott, Jimmy igazi iskolateremtdvé valt. Nem a szonak abban
az absztrakt, nehezen megfoghat6, sokszor formalis értelmében, amit a kiilonb6z6 akadémiai
procedurak soran szokés a jeloltektdl szdmonkérni. Hanem a sz6 legszorosabb, torténelmi
értelmében. Filozofusok nemzedékeit inditotta el a palyan, és sokan koziiliikk neki
koszonhetik, hogy aztan ott is maradhattak.

A mi nemzedékiink neki kdszonheti, hogy a nyolcvanas években, amikor tanszékvezetd lett
az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak Filozofia Tanszékén, mar nem kellett a marxizmus-
leninizmusra hivatkoznunk, ha barmely filoz6fiai témarol akartunk irni vagy beszélni, még
akkor sem, ha hivatalosan a tanrend ezt kovetelte volna meg. Késdbb, amikor a 1égkor
varatlanul szabadabba valt, alapvetd szerepe volt az 1) tanrendek kidolgozasaban és az egész
magyar filozofiai kultira szakmai 4talakitasaban. Altalaban, Jimmynek mint kolléganak,
tanarnak és intézményvezetdnek meghatarozo szerepe volt abban, hogy méra a magyar
filozofia a nemzetkdzi filozofiai €let részéveé valt. Nélkiile ma nem lenne sem a filozéfia
oktatasa, sem kutatdsa Magyarorszagon az, ami.



Jimmy nem titkolta, néhdnyunknak el is mondta, mi tette szdmara olyan kiilondsen vonzova a
filozofiat: az, hogy a filozofiaban a gondolkodas szabad. Egész szakmai ¢€lete ezt a
szabadsagot testesitette meg, a gondolkodas szabadsagat. Meggy6zddése volt, hogy ezt a
szabadsagot csak egy dolog korlatozhatja, aminek viszont korlatoznia is kell, és ami nélkiil
nem létezhet szellemi szabadsag: a racionalitas. A mi nemzedékiink jonéhany tagja tdle
tanulta meg, hogy az észszerliség az egyetlen olyan szabaly, amit filozofus nem haghat at. De
a filozofidban minden, amit az ész megenged, szabad. Nincsenek dogmak, amelyekhez
ragaszkodni kellene, nincsenek iskoldk vagy iranyzatok, amikhez hiiségeskii kot.

Ez az észszeriiségbe vetett toretlen meggy6z6dés segitette at élete nehéz pillanatain. Mert azt
nem mondhatjuk, hogy ilyenek ne lettek volna. Eletét csaladi tragédiak, kozeli baratok korai
elvesztése nehezitette; idonként a betegségek sem kimélték, még a pipazasrol, egykori
egyetemi orainak elengedhetetlen ritusarol is le kellett mondania. Palyéja kezdetét nem
konnyitette meg a rendszer, amiben dolgoznia kellett, és végét sem aranyozta be a hivatalos
politikava emelt tombold irracionalités, az értelmes k6zdsségi gondolkodasra tett minden
kisérlet tudatos aldaknazésa.

Ami mégis kiemelte 6t legtobbiink koziil, hogy bar nem volt szenvtelen, és ezért az élet
csapasaitol sokat szenvedett, és a racidt a mindennapokban és idénként a szakmai életben is
feliilir6 emberi ostobasadg miatt sokat bosszankodott, sohasem haborgott, és sohasem volt
megkeseredett. Mindig jo volt talalkozni vele, latni és hallani, ahogyan a derti és a szellem
kiapadhatatlan aktivitasa arad beldle. Valahanyszor taladlkoztunk, tudtuk, éreztiik, hogy
minden megprobaltatas ellenére egy boldog embert latunk. Nehéz lesz hozzaszokni a
gondolathoz, hogy nincs mar veliink.
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