Emlékezés Griinwald Bélara (1839-1891), a Magyar Tudomanyos Akadémia
levelezo tagjara

Remembering Béla Griinwald (1839-1891), Corresponding Member of the Hungarian
Academy of Sciences

Griinwald Béla 1839. december 2-an sziiletett a Hont varmegyei Szentantalon (ma: Szlovakia,
Svity Antol). Edesapja német nemzetiségii, a Bartfat alapité egyik tekintélyes cipszer (szasz)
polgari csaladbdl szarmazott és a helyi Coburg-uradalom elmagyarosodott gazdatisztjeként te-
vékenykedett. Edesanyja Majovszky Johanna lengyel felmenékkel rendelkezd szlovak anya-
nyelvii brezndbanyai kereskedd lanya volt. A j6 anyagi helyzetben nevelkedé Griinwald Sel-
mecbanyan, Rimaszombatban, Rozsnyon és Miskolcon végezte iskolait. A gimnaziumot 1858-
ban fejezte be, majd jogi tanulmanyokat folytatott Pesten és Bécsben. 1861-ben tigyvédi gya-
korlatra ment és 1863-ban {ligyvédi oklevelet szerzett. 1864-1865 soran tobb nyugat-eurdpai
orszagban tett tanulmanyutat. Ez alatt a heidelbergi és a berlini egyetemeket latogatta, illetve
fél évet toltott Parizsban, tovabba megfordult Belgiumban is. 1865-ben tért vissza sziilei besz-
tercebanyai otthonaba. A fels6-magyarorszagi vegyes etnikumu, felekezeti szempontbdl is val-
tozatos képet mutatd vilagot beliilrél ismerd, europai miiveltségii fiatalember elott igéretes jOvO
allt. Az osztrak-magyar kiegyezést kovetden politikai palyara 1épett. 1867-t01 Z6lyom varme-
gye f6jegyz0dje, majd 1871-t61 1878-ig alispanja lett. Felkésziiltsége, vilaglatottsaga és ambicioi
megakadalyoztak, hogy a korabeli vidéki tarsasagi 1ét kielégitse vagyait. Elkezdett Gjsagcikke-
ket irni helyi €s orszadgos lapokba. A hazai ,,elmaradottsagot” a Nyugat-Eurdpaban tapasztalt
fejlettebb viszonyokkal vetette 6ssze. Ostorozta a varmegyét, melyet korhadt és elavult intéz-
ménynek latott. A késébbiekben kozigazgatasi szakemberként, politikusként, illetve torténész-
ként tobb konyvet, ropiratot, tanulmanyt és publicisztikat szentelt az 6t foglalkoztatd kérdések-
nek, gyakorta programszer(i megoldasokat folvazolva. Orszagos ismertsége el6tt mar barati
kapcsolatba keriilt Ipolyi Arnolddal, Besztercebanya akkori tudos katolikus piispokével.

A megyei kozigazgatasban eltoltott idoszakaban tette kozz¢é a nemzetiségi kérdés és a koz-
igazgatas aktualis problémaival foglalkozo elsé jelentés irasat. Az 1874-ben megjelent Koz-
igazgatasunk és a magyar nemzetiség cimii miivének egyik vezérgondolata a varmegyei auto-
nomia korlatozéasa és a kdzponti korméanyszervek hataskdrének novelése, azaz a centralizaciod
volt: ,,Az allami kozigazgatas kezelésére hivatott kozegek valasztasat nem szabad a megyékre
bizni, hanem ezen jogot az allam korményara kell ruhdzni.” A municipalistdk és a centralistak
vitdjaban azzal képviselt 0 allaspontot, hogy a centralizacid sziikségességét a nemzetiségi sze-
paratizmus novekvd veszélyével indokolta: ,,A magyar allam decompositidja gyorsan halad
elére. Ha e végzetes processust még fel akarjuk tartdztatni, tenniink kell késedelem nélkiil s a
kozigazgatési szervezetet meg kell valtoztatnunk s az orszag viszonyaihoz és sziikségleteihez
alkalmaznunk” Minderre azért van sziikség, mert ,,[a] magyar allamban vannak elemek, melyek
az allamot negaljak, melyek az allamon kiviil esd stilypontok felé gravitalnak, melyek felhasz-
nalnak minden eszkozt, hogy a magyar allameszme hatalmat gyongitsék s ez altal az allam
szétbomlasat eldidézzek.” E jelenség pedig nem mas, mint a nemzetiségi egyenjogusag elvének
hangoztatasaval megjelend tjfajta veszély: ,,A nemzetiségi egyenjogusag elve [...] csak a nem-
zeti antagonismus szellemét terjeszti, és sohasem lehet valamely nemzetiségi torekvés vég-
pontja, s azért a nemzetiségi egyenjogusag kimondasa csak egy 0j és criticusabb stadiuma a
nemzetiségi torekvéseknek, melyekkel szemben, sajat fenntartasunk érdekében a legnagyobb
Osszetartasra lesz sziikségiink, hogy fokozott erdvel, tervszertiileg és kovetkezetesen hasznaljuk
fel az allam nagy eszkdzeit.” A teend6 ebben a helyzetben a ,,magyar faj [magyar nemzet — Sz.
J.] suprematiaja”-nak biztositasa, aminek nélkiilozhetetlen eszk6ze a kozponti kormanyhatalom
megerdsitése: ,,Magyarorszagban oly kdzigazgatasi organismusra van sziikség, melylyel az al-
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lam consolidatiojara irdanyzott egységes, nagy szabasu, tervszerii miikodés lehetséges.” Véle-
ménye szerint a polgarosodast, az er0s magyar polgari kdzéposztalyt a centralizalt, szilard ma-
gyar nemzetallam feliilré] iranyitva teremtheti meg. Am a liberalizmus és nacionalizmus ellen-
tétében az utobbit részesitette eldnyben. Miivét a szabadelviiség és az allami centralizacio vi-
szonyarol a kovetkez0 kijelentéssel zarja: ,,[A] jové nemzedék jobban fogja magasztalni poli-
tikai bolcsességiinket, ha egy compact, erdés magyar allamot fog téliink 6rokdlni, néhany, ne-
kiink szabadelviinek latszo intézmény nélkiil, mintha szabadelviiségiink hirét hagyjuk ra — a
magyar allam nélkiil.” Griinwald és kortarsainak jelentds része a dualizmus korszakéanak elején
az egyértelmuien erds, egységes, centralizalt nemzetallam megteremtésében gondolkodott.

Az allam- és kdzigazgatas szervezésének elemzésekor parhuzamosan megjelenik a nemzeti,
illetve nemzetiségi meghatarozottsag problémakore €s a modern allam megteremtésének az igé-
nye. A rendi-feudalis allam intézményrendszerével szemben a polgari kdzigazgatas kialakitasa
éget6 kérdéssé valt. Allamkoncepcidjaban a francia minta meghatarozé szerepet toltott be, ahol
az allamra, mint a nemzet ,,egyéniségének” a kifejezodésére tekintettek. E mellett szembesiilt a
nyugati allamszervezési megoldasok idedival, s ezek egylittesen eredményezték koncepcidja-
ban a soknemzetiségli viszonyok ko6zotti francia mintaju nemzetallamisag és a német jogalla-
misag (Rechtsstaat) egyidejli érvényre juttatasanak az igényét. A ,,nemzeti allam” mellett a Ma-
gyarorszagon ekkoriban formalddo ,,jogi allam” koncepcioja volt nagy hatassal szemléletmod-
jénak formalddasara.

Két évvel kés6bb, 1876-ban jelent meg Kozigazgatdsunk és a szabadsag cimii miive, mely
felfoghat6 a kiegyezés utdni ,,0nallé magyar allam” és benne a ,,kdzigazgatasi organismus” 0j-
ragondolasat megfogalmazd programadd munkanak. Konyvében Otto Bahr német jogtudds
gondolatait idézi, aki szerint ,,[a] torvénynek és a jognak csak ott lehet jelentdsége és hatalma,
ahol megvalositasanal biroi itélet all rendelkezésre.” — majd sajat nézeteit kifejtve igy folytatja:
,Ellenben ott, ahol ez az elv még nem jutott uralomra, ahol nemcsak a végrehajto hatalom aka-
dalyozza e fontos elv meghonositasat, hanem a térvényhozas, de s6t maguk a liberalis elemek
sem kovetelték e magasztos elv megvaldsitasat s az e czélra sziikséges intézmények életbelép-
tetését, ott csakugyan a rendéri allam uralkodik még, nemcsak kiils6leg, hanem ami még szo-
morubb, bensbleg a nemzet szellemében és erkoleseiben.” Erdemes idézni a jelszoként is fel-
foghat6 kijelentését: ,,A magyar allam legyen jogéllam.” — ahol ,,[s]ajatszerli varazserd rejlik a
jog és torvény uralmaban, mely tiszteletre kényszeriti még azt is, akit sujt s az oly allam, mely
megvalodsitja a jog és torveény uralmat, sziikkségképp az allampolgarok tiszteletének és ragasz-
kodaséanak targya. [...] De a jog és torvény megsértése, a hatosagok dnkénye az egyessel szem-
ben, elkeserit és elidegenit s az 4llam polgéarai nem érzik magukat jol oly allamban, melyben a
jogbiztossag hianyzik, melyben a hatésagok nem a jog és torvény Orei, hanem megsértdi, s a
jogsérelmeknek nincs biztos orvoslasa.” A korabeli magyar kézjogi viszonyok kozott a jogal-
lamisag kiterjesztésének konkrét torvényi megalapozdsaként emliti a személyes szabadsag
megteremtését garantalo kozigazgatasi biraskodas létrehozasat: ,,[N]e engedjiik, hogy a kiilon-
boz0 [...] hatésdgok maguk s kivalt a miniszterium legyen kozigazgatasi birdsag, hanem gon-
doskodjunk arro6l, hogy més szabad allamok példajara egy fliggetlen férum itéljen a hatdosagok
intézkedéseinek torvényes vagy tdrvénytelen volta felett. A kozigazgatasi biraskodasnak a kor-
folyésat és hatalmat. SGt ellenkezdleg a sok apro-cseprd ligy elvondsa a kormany hataskorébdol,
csak képesebbé teheti 1ényeges €s nagy feladatainak érvényesitésére.” Griinwald gyakorld po-
litikusként, parlamenti képviseloként aktivan tamogatta a kozigazgatasi biraskodas ligyét, an-
nak hazai bevezetését.

Némileg kakukktojasnak tiinik az 1876-ban a Budapesti Szemlében két részben kozzétett ,,A
tarsadalom” cimi terjedelmes tanulmanya, melyben Lorenz von Stein Begriff der Ges-
ellschaftund soziale Geschichte der franzésischen Revolution (1830) cimi{i miive kapcsan fog-
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lalkozik az allam- és tarsadalombdélcselet néhany meghataroz6 alapfogalmaval és azok Gssze-
fliggéseivel. Kijelenti, hogy a tarsadalom fogalmanak megalapozasa nélkiil nem lehet az allam-
tudomanyokat, a jogbdlcseletet, a jogtorténetet tudomanyosan targyalni. F6 megallapitasa sze-
rint a tarsadalom az allamtol teljesen kiilonb6zo, sajat torvényszeriiségekkel rendelkezo orga-
nizmus: ,,Az emberi élet organicus egysége, mely a javak felosztasan alapszik, melyet a munka
organismusa szabalyoz, a szilikségletek rendszere mozgat s a csalad bizonyos nemzedékekhez
tartosan kot: a tarsadalom.” Fogalommeghatarozasanak értelmét az allam lIényegének kifejté-
sekor tisztazza. A korszak organikus szemléletmodjat magaéva téve vallja, hogy ,,az allam, mint
onallé személyiség” azaz ,,organismus”, ahol ,,[a]z allam testét az egyes emberek alkotjak, a
kiket ko6zos tudattal s cselekvéssel bird egységgé foglal egybe.” — majd késébb igy folytatja:
»|A]z allam a legmagasabb személyiség, mely a legnagyobb fejlédésre van hivatva s erre nagy
erejével a legnagyobb képességgel is bir.”

Kiilonbséget téve a tarsadalom, illetve az allam alapelve kozott, az emberi kozosségek ¢€let-
ének meghatarozo6 elemeként emliti az allam és a tarsadalom kozott folyo allando kiizdelmet,
amely nem mas, mint a személyi és természeti tényezOk kozott folyd sziikségképpeni harc sa-
jatos megjelenési formaja. A kiizdelem targya az allamhatalom birtoklasa. A hatalmat gyakorlo
tarsadalmi osztaly ,,az alkotmanyban és a kormanyzatban szervezi és biztositja uralmat az allam
folott.” Részletesen foglalkozik tovabba a tarsadalom, a szabadsag és az allami rend kapcsola-
taval, viszonyrendszerével, a reform ¢€s a politikai forradalom tarsadalomra €s allamra gyakorolt
hatasaval, valamint a korszakot foglalkoztatd ,,communisticus” és ,,socialisticus” elméletek
ezekre vonatkozo egyes megallapitasaival. Mindez nem lehet véletlen a Parizsi Kommiin utan
néhany évvel. Igy nem meglepd, hogy megemliti a ,,socialis democratia elvét”, mint tarsadalmi
eszmét, melynek jelentése ,,az alkotmanyra nézve az altalanos szavazatjog, a kormanyzatra
nézve a munkas osztaly tarsadalmi fiiggésének megsziintetése.” — majd kijelenti: ,,A socialis
demokratiaban tehat az alkotméany a democratikus, a kozigazgatas a socialis elem.”

Végiil az onkormanyzat 1ényegérol, jelentdségérol, az allam és tarsadalom viszonyrendsze-
rében értelmezett szerepérol szolva kijelenti, hogy a politikai irodalmunkban kevéssé targyalt
és a jovo szempontjabdl fontossa vald fogalmi kidolgozasa elengedhetetlen. A tarsadalom tu-
domanyos vizsgalata pedig nélkiilozhetetleniil fontos a korabeli Magyarorszagon, kiilondsen a
sokat vitatott politikai kérdéssé valt 6nkormanyzat ,,mélyebb felfogasdhoz”.

Az orszagos politikai kozéletbe vald belépésének évében, 1878-ban jelent meg A Felvidék
cimil nagy feltlinést kivalto irdsa, rimutatva a panszlavizmus Fels0-Magyarorszagot fenyegetd
hataséara. Szazoldalas politikai ropirataban az ,,egy politikai nemzet” deédki és edtvosi tolerans
koncepciojaval szemben a legfontosabb nemzetpolitikai célként az etnikai magyarsag belso ex-
panzidjat szolgalo egységes magyar nemzeti allam 1étrehozasat szorgalmazta: ,,A mi missionk
— irta—nem az, hogy hoditsunk, terjeszkedjiink az orszdgon kiviil. [...] A mi missionk az orszag
hatérain beliil van s abban all, hogy toltsiik be ezt az allamot legvégsd hataraig, foglaljuk el azt
az allast, melyet elfoglalni szamunk, vagyoni, erkolcsi és szellemi tilsulyunk, térténelmi jelen-
t6ségiinknél fogva elfoglalni jogositva vagyunk; hassuk at az egész orszagot a magyar nemzeti
szellemmel; a magunk s az emberiség érdekében emeljilk magunkhoz s nemesitsiik meg az
orszagban laké idegen s elmaradt népfajokat. [...] A magyar nemzet missidja s legmagasabb
czélja: fenntartani magat uralkod6 elemként az 6nallé magyar allamban.”

Az alapvetden nacionalista 19. szazadi Eurdpaban a hatdlyos nemzetiségi torvény széles jo-
gokat biztositott az akkori Magyarorszag kiilonb6z6 etnikumainak, ami kivaltotta a magyarosi-
tast szorgalmazo, az orszag egységét a nemzetiségi torekvésektdl féltd politikusok rosszallasat.
A, kultarfolény-gondolata” Griinwaldon kiviil Beksics Gusztav, Apponyi Albert vagy éppen
Rékosi Jend irasaiban is egyarant tetten érhetd. Griinwald gy itélte meg, hogy a nemzetiségi
politikanak az asszimilaciot kell céloznia. A nemzetiségeket minél erésebben Magyarorszaghoz
kivanta kotni, ugyanakkor hatarozottan elutasitotta az er6szakos modszereket. Alkalmanként




harcos szemléletében a nemzetiségi kérdés kezelése a magyar nemzet fennmaradéasaért folyta-
tott kiizdelemmé transzformalodott. A nemzetiségeknek nyujtott valamennyi engedményt a ma-
gyarsag pozicioinak gyengitéseként értékelte, S ezért élesen biralta Deak Ferenc és E6tvos Jo-
zsef liberalizmusat.

Alispanként tett kezdeményezéseire a varmegyei kézgytilés felirattal fordult a kormanyhoz.
A beadvany inditvanyozta, hogy a szlovaksag 1863-ban alakult kulturalis egyesiiletét, a Matica
Slovenskat oszlassak fel, €és a zindvaraljai, a tirdcszentmartoni €s a nagyrdcei szlovak tan-
nyelvii gimnaziumokat pedig zarjak be. A legfébb vad mindkét esetben a (magyar) hazafias
szellem hianya és az Oroszorszagbol szitott panszlav dsszetartozas eszméjének terjesztése volt.
A magyarsag torténeti tulsulya, nemzeti vezetd szerepe a fels6-magyarorszagi szlovak régioban
is magatol értetéddnek szamitott. A korabeli magyar nacionalista kzvélemény nyomasara a
kormany az inditvanyt elfogadta ¢és a koveteléseket teljesitette. Mindez orszagos hirnevet szer-
zett az ekkor 35 éves jogasznak.

Miivében folvazolt programjanak kifejtése soran a szlovaksagot és vezetdit Griinwald alkal-
manként lekicsinyld, lebecsiilo jelzokkel illette, melyre a valasz nem maradhatott el. Szlovak
részrél Michal Mudron — az 1861-es tirocszentmartoni memorandum autondmia-programjanak
egyik kidolgozoja és azt képvisel6 szlovak vezetd politikus — Felelet cimii valaszaban reflektalt
a legrészletesebben Griinwald nézeteire. Birélta a szlovak kulturalis intézmények bezarasat, és
a nemzetiségek kulturdlis autonémidjanak tiszteletben tartasara szoélitotta fel a magyar dontés-
hozokat. A ,,griinwaldizmus” cimkéje ekkoriban valt a totalis, etnikai magyarositas jelképévé.
Igy nem véletlen, hogy a szlovak torténeti irodalomban Griinwald diabolikus figurava, sét szér-
nyeteggé lett.

Novekvo ismertsége, valamint a megyei kozallapotokkal szembeni ellenérzése arra indit-
tatta, hogy az orszagos politikaban vegyen részt. Févarosi és helyi tdmogatokat talalva tervét
valdra valtotta. 1878 juniusdban kormanyparti, vagyis szabadelvii programmal megvalasztottak
a szlidcsi kertilet orszaggytilési képviseldjévé. Nem sokkal késobb, 1880 elején kilépett a part-
bol és az Apponyi-féle 67-es, tin. mérsékelt ellenzékhez csatlakozott, melyben olyan jelentds
személyek tevékenykedtek, mint Acsadi Ignac, Szilagyi Dezs6é és Pulszky Ferenc. 1885-ben
Csaszka Gyorgy plispokkel egyiitt részt vett a Magyarorszagi Tot Kozmiivelddési Egyesiilet
megalakitasdban, mely az érzelmi-politikai magyarositas programjaért szallt sikra. Sokak sze-
rint ez is a tovabbi asszimilacié eszkdzeként szolgalt. 1886-ban visszalépett a kormanypartba.
Beliigyminiszter szeretett volna lenni, de csak a jeldltségig jutott. 1887-ben Tisza Kalman baro
Orczy Bélat nevezte ki helyette. Mindezt rezignéltan vette tudomasul és a politikdnak egyre
inkabb hatat forditva torténetirassal kezdett foglalkozni. A parlament tagjaként mindvégig a
szlidcsi keriiletet képviselte. Tagja volt a kozigazgatasi bizottsagnak és a delegacionak. A par-
lamentben Griinwald manidkusan képviselte eszméit az egységes és erds magyar allamrol, a
kozigazgatads modernizalasarol és a nyelvi-kulturalis asszimilaciorol. Elgondolasait ugyanakkor
kevéssé tudta tettekre valtani. A korabeli Magyarorszagon a politikai torekvések €s ambiciok
elérésének zalogat latta a nemesi cim elérésében. Ennek érdekében a polgari szarmazasu Griin-
wald az uralkodohoz folyamodott. Egykori 6sei érdemeire és szasz nemességére tekintettel Fe-
renc Jozseftdl 1889. aprilis 22-én megkapta az dhitott cimet.

Parlamenti képviseldségének idejére esik a hazai kézigazgatas minden lényeges teriiletére
kiterjedé hatalmas joganyagot magyarazo jelleggel bemutatd 4 térvényhatosagi kozigazgatas
kézikonyve cimii munkaja. Az 1880-as évtizedben tobb kiadast megért, késébb Rath Mor ki-
adasaban kozzétett vaskos kotetekben a fennalld kozigazgatési torvényeket és rendeleteket
gyljtotte Ossze, szem elOtt tartva a kdzigazgatasi tisztviselok gyakorlati sziikségleteit. Legfébb
célja, hogy ,,a torvényhatosagi kozigazgatasra vonatkozo jogszabalyok kimeritd rendszeres
gyljteményét” alkossa meg. E vallalkozasa mogott is felsejlik az allam nemzetegyesitd, vala-
mint civilizatorikus szerepének a hirdetése, melynek fontos eleme a torvényhatdsagi kozigaz-
gatas egyseges elvek szerinti mikodése.




Ugyancsak erre az id6szakra esik Kossuth Lajossal polemizal6 ropirata, melyben ismételten
a megyerendszer aktualis kérdéseivel foglalkozik. Az 1885-ben kozzétett Kossuth és a megye:
Valasz Kossuth Lajosnak cimi miivében a kdzponti hatalom (centralizacio) €s az onkorményzat
Osszetett viszonyara vonatkozdan megallapitja: ,,Egészséges allamban az allamélet minden or-
ganuma erds s erdsnek kell lennie; mert a mint barmelyik gyengiil, erejét veszti az egész orga-
nizmus. [...] Er6s allam, er6s kormany, er6s 6nkormanyzat, ez az egészséges allapot. Az egész-
ségtelen allapot ott kezd6dik, a hol a kormany azt hiszi, hogy erds csak az nkormanyzat gyen-
gitésével lehet, vagy a hol az 6nkormanyzat tényezoi azt hiszik, hogy erés 6nkormanyzat csak
az allam gyengitésével lehetséges s mind a kett6 tobbet kdvetel, mint a mennyi természeténél
fogva megilleti.” Allaspontja szerint ,,[a] helyesen szervezett allamban minden feladatnak meg-
van a maga organuma. Az allam nem nélkiilozheti a helyi nkormanyzat tevékenységét, de ez
utobbi sem képes potolni a nagy nemzeti czélok megvalositasara hivatott allami tevékenysé-
get.” frasaban sz6 esik a jog uralmardl, illetve a ,,jogi allamrdl is. Kijelenti, hogy ,.[a] hol nincs
fiiggetlen juriszdikczid a kdzjog terén, ott a torvény és jog nem uralkodik, a hol pedig a térvény
¢s jog uralma nincs biztositva, ott nincs egyéni szabadsag.” A cél pedig az hogy ,,[a] magyar
allamot nemzeti és jogi allamma akarjuk atalakitani, hogy mélté helyet foglalhasson el az eu-
ropai szabad allamok kozott.”

Torténetirdi tevékenységének elsd jelentds alkotasa 1888-ban jelent meg 4 régi Magyaror-
szag cimmel. A 18. szazadi Magyarorszagrol szolo — a szatmari békekotéssel kezdddo és a
reformkor kezdetéig tartd korszakot atfogo jelleggel bemutatd — kotetét az utokor nem tekinti
professzionalis torténészi szakmunkdnak, inkabb egyfajta torténelmi-politikai esszének. Miivé-
ben sajat kora problémainak gyokerét a 18. szazadban keresi, mivel felfogasa szerint ez tekint-
hetd a nemzeti hanyatlas iddszakénak. E korszakban nem lat egyebet, mint siillyedést és ,.el-
nemzetietlenedést” a kozéletben, a politikaban, de az irodalomban is. A nemzetet (orszagot) az
idegen uralkodohéz, az 6nallo allami élet hianya, az 6rokos tartomanyok és Magyarorszag ko-
z0Ott fennalld viszony, a rendi alkotmany természete és az orszag kedvezotlen gazdasagi-tarsa-
dalmi allapota, valamint az er6s magyar polgarsag hianya juttatta ebbe a helyzetbe. Leginkabb
a rendi alkotmany idejétmult viszonyait karhoztatja, mely az uralkodoval szembeni ellenallas
oltaran feldldozta az allami és nemzeti érdekeket. A nemesség az alkotmany értékét egyediil
abban latta, hogy kivonja magat a kozterhek viselése alol. Ez az alkotmanyos rend képtelenné
valt a nemzet érdekeinek érvényre juttatasara, mivel elvesztette nemzeti tartalmat. A nemesség
minden szempontbol felel6tlen, érdemteleniil élvezte a privilégiumait, és az ,,elnemzetietlene-
dés” is els6sorban az & szamlajukra irhat6. Allaspontja szerint altalanos tespedés, a rendi jog-
rend fonntartasa, valamint a Werbdczy-féle hagyomanyokhoz vald gorcsos ragaszkodas jel-
lemzi a kort. Konyvével a nemesség soraiban természetesen nem aratott osztatlan sikert. A ve-
liik szembeni legfébb kritik4ja a nemzetallam iligyének elhanyagolasa volt, melyre megoldés-
ként ismételten a polgari fejlédést szolgald kozpontositast javasolta. Munkajaban vezérfonal-
ként hiizédik végig a varmegye szerepében és mitkodésében bekovetkezett valtozasok éles kri-
tikaja. A rendi viszonyok k6zott a kozigazgatas legfobb eszméje — véleménye szerint — nem az
allam minden polgara jolétének, szabadsaganak, miivelddésének az eldmozditasa, hanem kiza-
rolag a nemesség pozicidinak a védelme, a status quo megérzése Volt.

A kotet megjelenése jelentds visszhangot valtott ki. A kritikai észrevételeket megfogalma-
20k koziil Mocsary Lajos A régi magyar nemes (Alcime: Eszrevételek Griinwald Béla ,,A régi
Magyarorszag” czimii munkajara) konyvére érdemes utalni, amely harom és félszaz oldalban
foglalkozik a palyatars miivével. A kortars méltatd recenziok koziil pedig Pulszky Agostnak a
Budapesti Szemlében kozolt irdsat kell kiemelni, melyben Griinwald munkéjarol megallapitja,
hogy azzal méltan sorakozik ,,a jelesebb német, franczia és angol torténetirok” kozé. A legna-
gyobb szakmai elismerést ugyanakkor a hazai tudos tarsasagtol kapta. 1888. majus 4-én — Haj-
nik Imre javaslatara — a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagjainak soraba valasztotta.
Grof Széchenyi Istvanrdl szo16 székfoglalo eldadéasa 1889. oktober 14-én hangzott el. Griinwald




a legnagyobb magyar ¢letmiivét tekintette A régi Magyarorszagban bemutatott nemzeti siillye-
dés korszakat kovetd emelkedés idészaka legjelentdsebb és egyben legmeghatarozobb szellemi
teljesitményének. Igy nem véletlen, hogy az akadémiai székfoglalot kovetéen Az uj Magyaror-
szag: Grof Széchenyi Istvan cimmel 1890-ben terjedelmes konyvet tett kozz¢. Eredeti szandéka,
azaz a magyar reformkor, az (1j Magyarorszag és a nemzet felemelkedését bemutat6 munka
helyett életének utolso jelentds alkotasaban Széchenyi jellemével, személyiségével és lelki éle-
tével foglalkozott. Miivében a korszak elismert német pszichiaterének (Richard von Krafft-
Ebing) tanait felhasznalva elemezte Széchenyi lelkialkatat, mely nagyban befolyasolta tevé-
kenységét, torténelmi jelentoségiivé valo tetteit. Konyvében nagy terjedelemben hivatkozza
Széchenyi napldjat, illetve idézi miiveit. Kommentarjai leginkabb sajat személyes vivodasait,
politikai toprengéseit tiikkrozik. Varakozasaival szemben ugyanakkor e munkéjaval nem aratott
elismerést, st a hazai irodalmi és tudoményos kozvélemény teljes mértékben elutasitoé volt a
konyvével.

Griinwald 1878-t6l 1891-ben bekdvetkezett halalig parlamenti képviseloként tevékenyke-
dett. Eletének ez az idszaka politikai szempontbol zélyomi korszakaval ellentétben teljes ku-
darcnak tekinthetd. Legfontosabb elképzelései, torekvései koziil joforman semmit sem tudott a
parlamenttel elfogadtatni, hidba 6rvendett orszagos hirnévnek. A kilencvenes évek elejére po-
litikailag teljesen elszigetelddott, torténetirdoi munkait nem ismerte el a ,,hivatalos” torténetiroi
kozosség. Maganéleti gondjai mellett egészsége is megrendiilt. A régi Magyarorszag folytata-
sanak irasa kozben bukkant ra Széchenyi Istvan akkor még kiadatlan naplojara. Az orszag sorsa
miatt érzett aggodalmabol fakaddan ongyilkossagot elkdvetd grof maganyossagaban Griinwald
magéra ismert. Onmagaval meghasonlottan 1891. majus 4-én — 52 évesen — Franciaorszagban
Courbevoiban, a Szajna parton fébe 16tte magat. A Montmartre temetdjében helyezték 6rok
nyugalomra. Sirjara Apponyi Albert blicsimondata kertilt: ,,Itt nyugszik Griinwald Béla, a ma-
gyar allameszme torhetetlen apostola.”

A tudos testiiletben Lang Lajos 1894. oktober 29. tartott folotte emlékbeszédet. Akadémikus
tarsa megemlékezését a kovetkezd érdemi megallapitassal zarja: ,,Griinwald nem volt tudds, 6
publicista volt a sz6 nemesebb értelmében. Egy eszme toltotte el a lelkét az vonult végig egész
munkassagan, még csak fényes elméje el nem borult. A megyerendszerben latta 6 hazaja hala-
dasanak, nemzete megerdsodésének legfobb akadalyat, s amidon 6 igy a nemzeti eszme erdsi-
tését nem a kdzjogi téren, hanem sajat belviszonyaink alakitasaban keresi, ugyanazon a nyomon
halad Széchenyivel és Eotvossel, kik szintén itt keresték hazajuk viruldsanak és fajuk kifejlés-
ének alapjait. [...] Griinwald érdemének mérvét egyediil az nyujthatja, mennyiben szolgal tény-
leg az az eszme, melynek Uigyszolvan egész életét szentelte, a nemzeti fejlodes ligyének. A kik
a kozigazgatas allamositasat jelentéktelen vagy éppen elhibazott 1épésnek tartjak, hallgatag me-
hetnek el sirja mellett: de a kik ez eszmében a magyar allam és a magyar nemzetiség erésbodé-
sének és tovabbi fejlddésének hatalmas biztositékat latjak, azok meghatva fognak meghajolni
emléke eldtt, mert ez eszme terjesztésében ¢és diadalra juttatdsdban senkinek sincs az 6véhez
hasonl6 osztalyrésze.”
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