Emlékezés Griinwald Bélara (1839-1891), a Magyar Tudomanyos Akadé-
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Remembering Béla Griinwald (1839-1891), Corresponding Member of of
the Hungarian Academy of Sciences

Griinwald Béla 1839. december 2-an sziiletett a Hont varmegyei Szentantalon
(ma: Szlovékia, Svity Antol). Edesapja német nemzetiségli, a Bartfat alapito
egyik tekintélyes cipszer (szasz) polgari csaladbdl szarmazott és a helyi Coburg-
uradalom elmagyarosodott gazdatisztjeként tevékenykedett. Edesanyja Ma-
jovszky Johanna lengyel felmendkkel rendelkez6 szlovak anyanyelvii breznoba-
nyai kereskedé lanya volt. A j6 anyagi helyzetben nevelkedé Griinwald Selmec-
banyan, Rimaszombatban, Rozsnyon és Miskolcon végezte iskolait. A gimnaziu-
mot 1858-ban fejezte be, majd jogi tanulmanyokat folytatott Pesten és Bécsben.
1861-ben tigyvédi gyakorlatra ment €s 1863-ban ligyvédi oklevelet szerzett. 1864-
1865 soran tobb nyugat-eurdpai orszagban tett tanulmanyutat. Ez alatt a heidel-
bergi €s a berlini egyetemeket latogatta, illetve fél évet toltott Parizsban, tovabba
megfordult Belgiumban is. 1865-ben tért vissza sziilei besztercebanyai otthonaba.
A fels6-magyarorszagi vegyes etnikumu, felekezeti szempontbdl is valtozatos ké-
pet mutatd vilagot beliilrél ismerd, europai miiveltségii fiatalember el6tt igéretes
jovo allt. Az osztrak-magyar kiegyezést kovetden politikai palyara 1épett. 1867-
t6l Zolyom varmegye fojegyzdje, majd 1871-td1 1878-ig alispanja lett. Felkésziilt-
sége, vilaglatottsaga és ambiciol megakadalyoztak, hogy a korabeli videki tarsa-
sagi 1ét kielégitse vagyait. Elkezdett Gijsagcikkeket irni helyi €s orszagos lapokba.
A hazai ,,elmaradottsagot” a Nyugat-Europaban tapasztalt fejlettebb viszonyokkal
vetette 0ssze. Ostorozta a varmegyet, melyet korhadt €s elavult intézménynek 1a-
tott. A késobbiekben kozigazgatasi szakemberként, politikusként, illetve torté-
nészként tobb konyvet, ropiratot, tanulmanyt és publicisztikat szentelt az 6t fog-
lalkoztatd kérdéseknek, gyakorta programszerii megoldasokat folvazolva. Orsza-
gos ismertsége el6tt mar barati kapcsolatba keriilt Ipolyi Arnolddal, Beszterceba-
nya akkori tudés katolikus piispokével.

A megyei kozigazgatasban eltoltott idoszakaban tette kozzé a nemzetiségi kér-
dés ¢és a kozigazgatas aktualis problémaival foglalkoz6 elsé jelentds irasat. Az
1874-ben megjelent Kézigazgatasunk és a magyar nemzetiség cimii miivének
egyik vezérgondolata a varmegyei autondmia korlatozasa €s a kozponti kormany-
szervek hataskorének novelése, azaz a centralizacié volt: ,,Az dllami kozigazgatas
kezelésére hivatott kozegek valasztasat nem szabad a megyékre bizni, hanem ezen
jogot az allam kormanydra kell ruhazni.” A municipalistak €s a centralistak vita-
jadban azzal képviselt Uy allaspontot, hogy a centralizacid sziikségességét a nem-
zetiségi szeparatizmus novekvo veszélyével indokolta: ,,A magyar allam decom-
positidja gyorsan halad elére. Ha e végzetes processust még fel akarjuk tartoztatni,
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tenniink kell késedelem nélkiil s a kdzigazgatasi szervezetet meg kell valtoztat-
nunk s az orszag viszonyaihoz ¢és sziikségleteihez alkalmaznunk” Minderre azért
van sziikség, mert ,,[a] magyar allamban vannak elemek, melyek az allamot ne-
galjak, melyek az allamon kiviil esd stlypontok felé¢ gravitdlnak, melyek felhasz-
nalnak minden eszkozt, hogy a magyar allameszme hatalméat gyongitsék s ez altal
az allam szétbomlasat el6idézzék.” E jelenség pedig nem mas, mint a nemzetiségi
egyenjogusag elvének hangoztatdsaval megjelend Gjfajta veszély: ,,A nemzetiségi
egyenjogusag elve [...] csak a nemzeti antagonismus szellemét terjeszti, €s soha-
sem lehet valamely nemzetiségi torekvés végpontja, s azért a nemzetiségi egyen-
jogusag kimonddasa csak egy 4j és criticusabb stddiuma a nemzetiségi torekvések-
nek, melyekkel szemben, sajat fenntartasunk érdekében a legnagyobb Osszetar-
tasra lesz sziikségiink, hogy fokozott erével, tervszeriileg és kovetkezetesen hasz-
naljuk fel az allam nagy eszkozeit.” A teendd ebben a helyzetben a ,,magyar faj
eszkoze a kozponti kormdnyhatalom megerdsitése: ,,Magyarorszagban oly koz-
igazgatasi organismusra van sziikség, melylyel az 4llam consolidatidjara irdnyzott
egységes, nagy szabasu, tervszerii miikodés lehetséges.” Véleménye szerint a pol-
garosodast, az erds magyar polgari kozéposztalyt a centralizalt, szildrd magyar
nemzetallam feliilr§l iranyitva teremtheti meg. Am a liberalizmus és nacionaliz-
mus ellentétében az utdbbit részesitette eldnyben. Miivét a szabadelviiség és az
allami centralizaci6 viszonyardl a kovetkezd kijelentéssel zarja: ,,[A] jovO nem-
zedék jobban fogja magasztalni politikai bolcsességlinket, ha egy compact, erds
magyar allamot fog téliink 6rokolni, néhany, nekiink szabadelviinek latsz6 intéz-
meény nelkiil, mintha szabadelviiségiink hirét hagyjuk ra — a magyar allam nélkiil.”
Griinwald és kortarsainak jelentds része a dualizmus korszakanak elején az egy-
értelmiien erds, egységes, centralizalt nemzetallam megteremtésében gondolko-
dott.

Az allam- és kozigazgatas szervezésének elemzésekor parhuzamosan megjele-
nik a nemzeti, illetve nemzetiségi meghatarozottsag problémakdore és a modern
allam megteremtésének az igénye. A rendi-feudalis allam intézményrendszerével
szemben a polgari kozigazgatas kialakitdsa égetd kérdéssé valt. Allamkoncepcio-
jéban a francia minta meghatarozo szerepet toltétt be, ahol az allamra, mint a
nemzet ,,egyéniségének” a kifejezddésére tekintettek. E mellett szembesiilt a nyu-
gati allamszervezési megoldasok ideaival, s ezek egyiittesen eredményezték kon-
cepcidjaban a soknemzetiségii viszonyok kozotti francia mintaji nemzetallamisag
¢s a német jogallamisag (Rechtsstaat) egyidejli érvényre juttatdsanak az igényét.
A ,nemzeti allam” mellett a Magyarorszagon ekkoriban formal6do ,,jogi allam”
koncepcidja volt nagy hatassal szemléletmodjanak formalodasara.

Két évvel késébb, 1876-ban jelent meg Kézigazgatasunk és a szabadsag cimii
mive, mely felfoghat6 a kiegyezés utani ,,0nallé magyar allam” és benne a ,,koz-
igazgatasi organismus” Ujragondolasat megfogalmazd programadd munkénak.
Konyvében Otto Béhr német jogtudos gondolatait idézi, aki szerint ,,[a] torvény-
nek és a jognak csak ott lehet jelentdsége és hatalma, ahol megvalositasanal biroi
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itélet all rendelkezésre.” — majd sajat nézeteit kifejtve igy folytatja: ,,Ellenben ott,
ahol ez az elv még nem jutott uralomra, ahol nemcsak a végrehajté hatalom aka-
dalyozza e fontos elv meghonositasat, hanem a torvényhozas, de s6t maguk a li-
beralis elemek sem kovetelték e magasztos elv megvaldsitasat s az e czélra sziik-
séges intézmények életbeléptetését, ott csakugyan a rendéri dllam uralkodik még,
nemcsak kiilséleg, hanem ami még szomorubb, bensdleg a nemzet szellemében
és erkoleseiben.” Erdemes idézni a jelszoként is felfoghato kijelentését: ,,A ma-
gyar allam legyen jogéallam.” — ahol ,,[s]ajatszer(i varazserd rejlik a jog €s torvény
uralmaban, mely tiszteletre kényszeriti még azt is, akit sujt s az oly allam, mely
megvaldsitja a jog és torvény uralmat, sziikségképp az allampolgarok tiszteleté-
nek és ragaszkoddsanak targya. [...] De a jog €s torvény megsértése, a hatosagok
onkénye az egyessel szemben, elkeserit és elidegenit s az allam polgarai nem érzik
magukat jol oly allamban, melyben a jogbiztossag hianyzik, melyben a hatésagok
nem a jog €s torvény Orei, hanem megseértol, s a jogserelmeknek nincs biztos or-
voslasa.” A korabeli magyar kdzjogi viszonyok kozott a jogallamisag kiterjeszté-
sének konkrét torvényi megalapozasaként emliti a személyes szabadsag megte-
remtését garantdlo kozigazgatasi birdskodas 1étrehozasat: ,,[N]e engedjiik, hogy a
kiilonbozo [...] hatdésagok maguk s kivalt a miniszterium legyen kozigazgatasi
bir6ésag, hanem gondoskodjunk arro6l, hogy més szabad allamok példajara egy flig-
getlen forum itéljen a hatdésagok intézkedéseinek torvényes vagy torvénytelen
volta felett. A kozigazgatasi biraskodasnak a kormanytol vald elvonasa nem fogja
Sot ellenkezdleg a sok apro-csepro ligy elvonasa a kormany hataskorébdl, csak
képesebbé teheti 1ényeges €s nagy feladatainak érvényesitésére.” Griinwald gya-
korlo politikusként, parlamenti képviseloként aktivan tamogatta a kdzigazgatasi
biraskodas tigyét, annak hazai bevezetését.

Némileg kakukktojasnak tiinik az 1876-ban a Budapesti Szemlében két részben
kozzétett ,,A tarsadalom” cimii terjedelmes tanulmanya, melyben Lorenz von
Stein Begriff der Gesellschaftund soziale Geschichte der franzésischen Re-
volution (1830) cimii mtive kapcsan foglalkozik az allam- és tarsadalombdélcselet
néhany meghatarozé alapfogalmaval és azok Gsszefliggéseivel. Kijelenti, hogy a
tarsadalom fogalméanak megalapozéasa nélkiil nem lehet az allamtudoményokat, a
jogbdlcseletet, a jogtorténetet tudomanyosan targyalni. F6 megallapitasa szerint a
tarsadalom az allamtol teljesen kiilonb6z0, sajat torvényszeriiseégekkel rendelkezd
organizmus: ,,Az emberi élet organicus egysége, mely a javak felosztasan alap-
szik, melyet a munka organismusa szabalyoz, a sziikségletek rendszere mozgat s
a csalad bizonyos nemzedékekhez tartosan kot: a tarsadalom.” Fogalommeghata-
rozasanak értelmét az allam 1ényegének kifejtésekor tisztazza. A korszak organi-
kus szemléletmodjat magaéva téve vallja, hogy ,,az allam, mint 6nall6 személyi-
ség” azaz ,,organismus”, ahol ,,[a]z allam testét az egyes emberek alkotjak, a kiket
koz0os tudattal s cselekvéssel bird egységgé foglal egybe.” — majd késobb igy foly-
tatja: ,,[AJz allam a legmagasabb személyiség, mely a legnagyobb fejléddésre van
hivatva s erre nagy erejével a legnagyobb képességgel is bir.”




Kiilonbséget téve a tarsadalom, illetve az allam alapelve ko6zott, az emberi ko-
z0sségek ¢€letének meghatarozo elemeként emliti az allam és a tdrsadalom kozott
foly¢ alland6 kiizdelmet, amely nem mads, mint a személyi €s természeti tényezok
kozott folyo sziikségképpeni harc sajatos megjelenési formaja. A kiizdelem targya
az allamhatalom birtokldsa. A hatalmat gyakorld tarsadalmi osztaly ,,az alkot-
manyban ¢és a kormanyzatban szervezi €s biztositja uralmat az allam f616tt.” Rész-
letesen foglalkozik tovabba a tarsadalom, a szabadsag €s az allami rend kapcso-
lataval, viszonyrendszerével, a reform és a politikai forradalom tarsadalomra ¢és
allamra gyakorolt hatasaval, valamint a korszakot foglalkoztatd ,,communisticus”
¢s ,,socialisticus” elméletek ezekre vonatkozo egyes megallapitasaival. Mindez
nem lehet véletlen a Parizsi Kommiin utan néhany évvel. Igy nem meglepd, hogy
megemliti a ,,socidlis democratia elvét”, mint tarsadalmi eszmét, melynek jelen-
tése ,,az alkotmanyra nézve az altalanos szavazatjog, a kormanyzatra nézve a
munkas osztaly tarsadalmi fiiggésének megszlintetése.” — majd kijelenti: ,,A soci-
alis demokratidban tehat az alkotmany a democratikus, a kozigazgatas a socialis
elem.”

Végiil az onkormanyzat 1ényegérdl, jelentdségérdl, az allam és tarsadalom vi-
szonyrendszerében értelmezett szerepérdl szolva kijelenti, hogy a politikai irodal-
munkban kevéssé targyalt €s a j6vo szempontjabol fontossa valo fogalmi kidol-
gozasa elengedhetetlen. A tarsadalom tudomanyos vizsgalata pedig nélkiilozhe-
tetleniil fontos a korabeli Magyarorszagon, kiilondsen a sokat vitatott politikai
kérdéssé valt onkormanyzat ,,mélyebb felfogasdhoz”.

Az orszagos politikai kozéletbe valo belépésének évében, 1878-ban jelent meg
A Felvidék cimili nagy feltinést kivaltd irasa, ramutatva a panszlavizmus Felso-
Magyarorszagot fenyegetd hatasara. Szazoldalas politikai ropirataban az ,.egy po-
litikai nemzet” dedki és edtvosi tolerans koncepcidjaval szemben a legfontosabb
nemzetpolitikai célként az etnikai magyarsag bels6 expanziojat szolgalo egységes
magyar nemzeti allam létrehozasat szorgalmazta: ,,A mi missiénk — irta— nem az,
hogy hoditsunk, terjeszkedjiink az orszagon kiviil. [...] A mi missionk az orszag
hatarain beliil van s abban 4all, hogy t6ltsiik be ezt az allamot legvégsd hataraig,
foglaljuk el azt az allast, melyet elfoglalni szamunk, vagyoni, erkolcsi és szellemi
tulsulyunk, torténelmi jelentdségiinknél fogva elfoglalni jogositva vagyunk; has-
suk at az egész orszagot a magyar nemzeti szellemmel; a magunk s az emberiség
érdekében emeljiitk magunkhoz s nemesitsiik meg az orszagban lako idegen s el-
maradt népfajokat. [...] A magyar nemzet missioja s legmagasabb czélja: fenntar-
tani magat uralkodo elemként az 6nalld6 magyar allamban.”

Az alapvetden nacionalista 19. szdzadi Eurdpdban a hatalyos nemzetiségi tor-
vény széles jogokat biztositott az akkori Magyarorszag kiilonb6zd etnikumainak,
ami kivaltotta a magyarositast szorgalmazo6, az orszag egységét a nemzetiségi to-
rekvésektdl feltd politikusok rosszallasat. A |, kulturfolény-gondolata” Griinwal-
don kiviil Beksics Gusztav, Apponyi Albert vagy éppen Rakosi Jend irdsaiban is
egyarant tetten érhetd. Griinwald gy itélte meg, hogy a nemzetiségi politikanak




az asszimilaciot kell céloznia. A nemzetiségeket minél er6sebben Magyarorszag-
hoz kivanta kotni, ugyanakkor hatarozottan elutasitotta az erészakos modszereket.
Alkalmanként harcos szemléletében a nemzetiségi kérdés kezelése a magyar nem-
zet fennmaradésaért folytatott kiizdelemmé transzformalodott. A nemzetiségek-
nek nyujtott valamennyi engedményt a magyarsag pozicidinak gyengitéseként ér-
tékelte, s ezért élesen biralta Deak Ferenc és Eotvos Jozsef liberalizmusat.

Alispanként tett kezdeményezéseire a varmegyel kozgytilés felirattal fordult a
kormanyhoz. A beadvany inditvanyozta, hogy a szlovaksag 1863-ban alakult kul-
turalis egyesiiletét, a Matica Slovenskat oszlassdk fel, és a zinovaraljai, a tu-
roécszentmartoni és a nagyrocei szlovak tannyelvii gimnaziumokat pedig zarjak
be. A legfébb vad mindkét esetben a (magyar) hazafias szellem hianya és az
Oroszorszagbol szitott panszlav 0sszetartozas eszméjének terjesztése volt. A ma-
gyarsag torténeti talsulya, nemzeti vezetd szerepe a felsd-magyarorszagi szlovak
régidban 1s magatol értetddonek szamitott. A korabeli magyar nacionalista koz-
vélemény nyomasdra a kormany az inditvanyt elfogadta és a koveteléseket telje-
sitette. Mindez orszagos hirnevet szerzett az ekkor 35 éves jogasznak.

Mivében folvazolt programjanak kifejtése soran a szlovaksagot €és vezetdit
Griinwald alkalmanként lekicsinyld, lebecsiild jelzOkkel illette, melyre a valasz
nem maradhatott el. Szlovak részrél Michal Mudron — az 1861-es turocszentmar-
toni memorandum autondmia-programjanak egyik kidolgozdja és azt képviseld
szlovak vezetd politikus — Felelet cimii valaszaban reflektalt a legrészletesebben
Griinwald nézeteire. Biralta a szlovak kulturalis intézmények bezarasat, és a nem-
zetiségek kulturalis autondmidjanak tiszteletben tartasara szolitotta fel a magyar
dontéshozokat. A ,,griinwaldizmus™ cimkéje ekkoriban valt a totalis, etnikai ma-
gyarositas jelképévé. Igy nem véletlen, hogy a szlovak torténeti irodalomban
Griinwald diabolikus figurava, sét szornyeteggé lett.

Novekvo ismertsége, valamint a megyei kozallapotokkal szembeni ellenérzése
arra indittatta, hogy az orszagos politikaban vegyen részt. Févarosi és helyi tdmo-
gatdkat talalva tervét valora valtotta. 1878 juiniusdban kormanyparti, vagyis sza-
badelvii programmal megvalasztottdk a szlidcsi keriilet orszaggytilési képviselo-
jévé. Nem sokkal késébb, 1880 elején kilépett a partbol és az Apponyi-féle 67-es,
un. mérsékelt ellenzékhez csatlakozott, melyben olyan jelentds személyek tevé-
kenykedtek, mint Acsadi Ignac, Szilagyi Dezs6 és Pulszky Ferenc. 1885-ben
Csaszka Gyorgy piuispokkel egyiitt részt vett a Magyarorszagi Tot Kozmiivelddési
Egyesiilet megalakitasdban, mely az érzelmi-politikai magyarositas programjaért
szallt sikra. Sokak szerint ez is a tovabbi asszimilacio eszkozeként szolgalt. 1886-
ban visszalépett a kormanypartba. Belligyminiszter szeretett volna lenni, de csak
a jeloltségig jutott. 1887-ben Tisza Kalman baré Orczy Bélat nevezte ki helyette.
Mindezt rezignaltan vette tudomasul €s a politikdnak egyre inkdbb hatat forditva
torténetirassal kezdett foglalkozni. A parlament tagjaként mindvégig a szliacsi ke-
riiletet képviselte. Tagja volt a kozigazgatasi bizottsagnak ¢€s a delegacionak. A
parlamentben Griinwald maniakusan képviselte eszméit az egységes és erés ma-




gyar allamrol, a kozigazgatds modernizalasarol és a nyelvi-kulturdlis asszimilaci-
ordl. Elgondolasait ugyanakkor kevéssé tudta tettekre valtani. A korabeli Magyar-
orszagon a politikai torekvések €s ambiciok elérésének zalogat latta a nemesi cim
elérésében. Ennek érdekében a polgari szarmazasu Griinwald az uralkodohoz fo-
lyamodott. Egykori 6sei érdemeire és szasz nemességére tekintettel Ferenc Jo-
zseftol 1889. aprilis 22-én megkapta az 4hitott cimet.

Parlamenti képviseldségének idejére esik a hazai kozigazgatas minden Iénye-
ges terliletére kiterjedé hatalmas joganyagot magyarazo jelleggel bemutaté 4 tor-
vényhatosagi kozigazgatas kézikonyve cimii munkaja. Az 1880-as évtizedben
tobb kiadast megért, késébb Rath Mor kiadasaban kozzétett vaskos kotetekben a
fennallo kozigazgatasi torvényeket és rendeleteket gytijtotte 0ssze, szem elott
tartva a kozigazgatasi tisztviselok gyakorlati sziikségleteit. Legfobb célja, hogy
,,a torvényhatosagi kozigazgatasra vonatkozd jogszabalyok kimeritd rendszeres
gyljteményét” alkossa meg. E vallalkozasa mogott is felsejlik az allam nemzet-
egyesitd, valamint civilizatorikus szerepének a hirdetése, melynek fontos eleme a
torvényhatosagi kozigazgatas egységes elvek szerinti mitkodése.

Ugyancsak erre az id6szakra esik Kossuth Lajossal polemizal6 ropirata, mely-
ben ismételten a megyerendszer aktualis kérdéseivel foglalkozik. Az 1885-ben
kozzétett Kossuth és a megye: Valasz Kossuth Lajosnak cimii miivében a kozponti
hatalom (centralizaci0) és az Onkormanyzat Osszetett viszonydra vonatkozoan
megallapitja: ,,Egészséges allamban az allamélet minden organuma erds s erésnek
kell lennie; mert a mint barmelyik gyengiil, erejét veszti az egész organizmus.
[...] Erds allam, er6s kormany, er6s onkormanyzat, ez az egészséges allapot. Az
egészségtelen allapot ott kezdddik, a hol a kormany azt hiszi, hogy erds csak az
onkormanyzat gyengitésével lehet, vagy a hol az 6nkormanyzat tényezoi azt hi-
szik, hogy erés onkormanyzat csak az allam gyengitésével lehetséges s mind a
kettd tobbet kovetel, mint a mennyi természeténél fogva megilleti.” Allaspontja
szerint ,,[a] helyesen szervezett allamban minden feladatnak megvan a maga or-
ganuma. Az allam nem nélkiilozheti a helyi 6nkormanyzat tevékenységét, de ez
utobbi sem képes potolni a nagy nemzeti czélok megvalésitasara hivatott allami
tevékenységet.” frasdban sz6 esik a jog uralmarol, illetve a ,jogi allamrél is. Ki-
jelenti, hogy ,,[a] hol nincs fliggetlen juriszdikczio a kozjog terén, ott a térvény €s
jog nem uralkodik, a hol pedig a térvény €s jog uralma nincs biztositva, ott nincs
egyéni szabadsag.” A cél pedig az hogy ,,[a] magyar allamot nemzeti és jogi al-
lamma akarjuk atalakitani, hogy mélto helyet foglalhasson el az eurépai szabad
allamok kozott.”

Torténetiroi tevékenységének elsé jelentds alkotasa 1888-ban jelent meg A régi
Magyarorszag cimmel. A 18. szazadi Magyarorszagrol szolo — a szatmari béke-
kotéssel kezdodo és a reformkor kezdetéig tartd korszakot atfogo jelleggel bemu-
tatd — kotetét az utokor nem tekinti professzionalis torténészi szakmunkanak, in-
kabb egyfajta torténelmi-politikai esszének. Miivében sajat kora problémainak
gyokerét a 18. szazadban keresi, mivel felfogasa szerint ez tekintheté a nemzeti




hanyatléas id0szakanak. E korszakban nem lat egyebet, mint siillyedést és ,,elnem-
zetietlenedést” a kozéletben, a politikaban, de az irodalomban is. A nemzetet (or-
szagot) az idegen uralkodohéz, az 6nallo allami ¢élet hianya, az 6rokos tartoma-
nyok és Magyarorszag kozott fennallo viszony, a rendi alkotmany természete és
az orszag kedvezdtlen gazdasagi-tarsadalmi allapota, valamint az erdés magyar
polgarsag hianya juttatta ebbe a helyzetbe. Leginkabb a rendi alkotmany idejét-
mult viszonyait kdrhoztatja, mely az uralkodoval szembeni ellenallds oltaran fel-
aldozta az allami és nemzeti érdekeket. A nemesség az alkotmany értékét egyediil
abban latta, hogy kivonja magat a kozterhek viselése alol. Ez az alkotmanyos rend
képtelenné valt a nemzet érdekeinek érvényre juttatasara, mivel elvesztette nem-
zeti tartalmat. A nemesség minden szempontbdl felelétlen, érdemteleniil élvezte
a privilégiumait, és az ,,elnemzetietlenedés” is elsdsorban az ¢ szamlajukra irhato.
Allaspontja szerint altalanos tespedés, a rendi jogrend fonntartasa, valamint a
Werbdczy-féle hagyomanyokhoz valo gorcsos ragaszkodas jellemzi a kort. Kony-
vével a nemesség soraiban természetesen nem aratott osztatlan sikert. A veliik
szembeni legfObb kritikdja a nemzetallam iigyének elhanyagolasa volt, melyre
megoldasként ismételten a polgari fejléddést szolgald kdzpontositast javasolta.
Munkdjaban vezérfonalként huzodik végig a varmegye szerepében és miikodeésé-
ben bekovetkezett valtozasok éles kritikdja. A rendi viszonyok kozott a kozigaz-
gatas legfobb eszméje — véleménye szerint — nem az 4llam minden polgara jolé-
tének, szabadsaganak, miivelddésének az eldmozditasa, hanem kizarolag a ne-
messég pozicidinak a védelme, a status quo megodrzése Volt.

A kotet megjelenése jelentds visszhangot valtott ki. A kritikai észrevételeket
megfogalmazok koziil Mocsary Lajos A régi magyar nemes (Alcime: Eszrevéte-
lek Griinwald Béla ,,A régi Magyarorszag” czimli munkéjara) konyvére érdemes
utalni, amely harom ¢€s félszaz oldalban foglalkozik a palyatars miivével. A kor-
tars méltatd recenziok koziil pedig Pulszky Agostnak a Budapesti Szemlében ko-
z0lt irasat kell kiemelni, melyben Griinwald munkdjarol megallapitja, hogy azzal
méltan sorakozik ,,a jelesebb német, franczia €s angol torténetirok™ koze. A leg-
nagyobb szakmai elismerést ugyanakkor a hazai tudos tarsasagtol kapta. 1888.
majus 4-én — Hajnik Imre javaslatdra —a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd
tagjainak soraba valasztotta. Grof Széchenyi Istvanrol szolo székfoglald eldadasa
1889. oktdober 14-én hangzott el. Griinwald a legnagyobb magyar életmiivét te-
Kintette 4 régi Magyarorszdagban bemutatott nemzeti siillyedés korszakat kovetd
emelkedés iddszaka legjelentdsebb €s egyben legmeghatarozobb szellemi teljesit-
ményének. Igy nem véletlen, hogy az akadémiai székfoglalot kovetden Az uj Ma-
gyarorszag: Grof Széchenyi Istvan cimmel 1890-ben terjedelmes konyvet tett
kozzé. Eredeti szandéka, azaz a magyar reformkor, az () Magyarorszag ¢és a nem-
zet felemelkedését bemutatdo munka helyett életének utolso jelentds alkotdsaban
Széchenyi jellemével, személyiségével és lelki életével foglalkozott. Miivében a
korszak elismert német pszichiaterének (Richard von Krafft-Ebing) tanait felhasz-
nalva elemezte Széchenyi lelkialkatat, mely nagyban befolyasolta tevékenységét,
torténelmi jelentdségilivé valo tetteit. Konyvében nagy terjedelemben hivatkozza




Széchenyi napléjat, illetve idézi miiveit. Kommentarjai leginkdbb sajat személyes
vivodasait, politikai toprengéseit tiikrozik. Varakozasaival szemben ugyanakkor
e munkdjaval nem aratott elismerést, st a hazai irodalmi €s tudomanyos kozvé-
lemény teljes mértékben elutasitod volt a konyvével.

Griinwald 1878-t6l 1891-ben bekovetkezett halalig parlamenti képviseldként
tevékenykedett. Eletének ez az id6szaka politikai szempontbol zolyomi korszaka-
val ellentétben teljes kudarcnak tekinthetd. Legfontosabb elképzelései, torekvései
kozil joforman semmit sem tudott a parlamenttel elfogadtatni, hiaba 6rvendett
orszagos hirnévnek. A kilencvenes évek elejére politikailag teljesen elszigeteld-
dott, torténetiroi munkait nem ismerte el a ,,hivatalos” torténetirdi kozosség. Ma-
ganéleti gondjai mellett egészsége is megrendiilt. A régi Magyarorszag folytata-
sdnak irasa kozben bukkant r4 Széchenyi Istvan akkor még kiadatlan naplojara.
Az orszag sorsa miatt érzett aggodalmabodl fakadoan ongyilkossagot elkdvetd grof
magényossagiban Griinwald magara ismert. Onmagéaval meghasonlottan 1891.
majus 4-én — 52 évesen — Franciaorszagban Courbevoiban, a Szajna parton fébe
16tte magat. A Montmartre temetdjében helyezték 6rok nyugalomra. Sirjara Ap-
ponyi Albert bucsumondata keriilt: ,,Itt nyugszik Griinwald Béla, a magyar allam-
eszme torhetetlen apostola.”

A tudos testiiletben Lang Lajos 1894. oktdber 29. tartott folotte emlékbeszeédet.
Akadémikus tarsa megemlékezését a kovetkezd érdemi megallapitassal zarja:
,arinwald nem volt tudods, 6 publicista volt a sz6 nemesebb ¢értelmében. Egy
eszme toltotte el a lelkét az vonult végig egész munkassagan, még csak fényes
elméje el nem borult. A megyerendszerben latta 6 hazdja haladasanak, nemzete
megerdsodésének legfobb akadalyat, s amidon 6 igy a nemzeti eszme erdsitését
nem a kozjogi téren, hanem sajat belviszonyaink alakitasaban keresi, ugyanazon
a nyomon halad Széchenyivel és Edtvossel, kik szintén itt keresték hazajuk viru-
lasanak ¢€s fajuk kifejlésének alapjait. [...] Grinwald érdemének mérvét egyediil
az nyujthatja, mennyiben szolgal tényleg az az eszme, melynek ugyszolvan egész
¢letét szentelte, a nemzeti fejlédés tigyének. A kik a kozigazgatas allamositasat
jelentéktelen vagy éppen elhibazott 1épésnek tartjak, hallgatag mehetnek el sirja
mellett: de a kik ez eszmében a magyar allam és a magyar nemzetiség er6sbodé-
sének €s tovabbi fejlddésének hatalmas biztositékat 1atjak, azok meghatva fognak
meghajolni emléke eldtt, mert ez eszme terjesztésében €s diadalra juttatdsdban
senkinek sincs az 0vehez hasonld osztalyrésze.”

Griinwald Béla fobb miivei

Kozigazgatdsunk és a magyar nemzetiség. Rath Mor, Budapest, 1874., 18762.;
Kozigazgatasunk és a szabadsdag. Rath Moér, Budapest, 1876.; A tarsadalom. (I-
I1.) Budapesti Szemle, 10. két. (1876) 19. sz. 51-79. o.; 10. kot. (1876) 20. sz. 287-
316. 0.; A Felvidék. Politikai tanulmany. Rath Moér, Budapest, 1878. (Attraktor
Konyvkiado Kft., Mariabesnyd — G6dollo, 2009.); 4 Felvidék. Griinwald Béla és
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Michal Mudron vitairatai. (Romsics Ignac és Roman Holec utdszavaval) Kalli-
gram Konyvkiado, Pozsony, 2011.; 4 térvényhatosagi kozigazgatas kézikonyve.
|I-I11. kot. (Osszeallitotta: Griinwald Béla) Magyar Kiralyi Allamnyomda, Buda-
pest, 1880.; 2. bovitett és javitott kiadas: I-V. kot. Rath Mor, Budapest, 1884-85.;
3. bdvitett és javitott kiadas: I-IV. kot. Rath Mor, Budapest, 1889.; Kossuth és a
megye. Valasz Kossuth Lajosnak. Rath Mér, Budapest, 1885., 18912; 4 régi Ma-
gyarorszag. 1711-1825. Franklin-Tarsulat Magyar Irod. Intézet és Konyv-
nyomda, Budapest, 1888. (Franklin-Tarsulat, Budapest, 1910.; Osiris Kiadd, Bu-
dapest, 2001.); Az uj Magyarorszag. Grof Széchenyi Istvan. Franklin-Tarsulat
Magyar Irod. Intézet és Konyvnyomda, Budapest, 1890.; Zélyom megye. In: Me-
gvei monogrdfiak. Magyarorszag kozgazdasagi és kézmiivelodeési allapota a XIX.
szazad végén. (Szerk.: Korosi Jozsef) 1. kot. Magyar Tudoméanyos Akadémia
Nemzetgazdasagi és Statisztikai Bizottsaga, Budapest, 1891. 1-31. o.

Felhasznalt irodalom

Mudron Mihaly: 4 Felvidék. Felelet Griinwald Béla hasonnevii politikai tanul-
manyara. Kaminek Rezsd, Pozsony, 1878. (2. javitott kiadas: Stamfel Karoly, Po-
zsony, 1878.); Uj Orszaggyiilési Almanachl887-1892. Rovid életrajzi adatoka f5-
rendihdz és a képviselohaz tagjairol. (Szerk.: Sturm Albert) Ifjabb Nagel Ottd
bizoméanya, Budapest, 1888. 213. o.; Pulszky Agost: A régi Magyarorszag 1711-
1825. (Ismertetés) Budapesti Szemle, LIV. kot. (1888) 136. sz. 128-134. 0.; Mo-
csary Lajos: A régi magyar nemes. Eszrevételek Griinwald Béla ,, A régi Magyar-
orszag” czimii munkdjara. Franklin-Tarsulat Magyar Irod. Intézet és Konyv-
nyomda, Budapest, 1889. (Ujbdl megjelent: Nemzeti Orokség Kiadd, Budapest,
2022.); Sz. S. [Szilagyi Sandor]: Griinwald Béla (nekrolog). Szdzadok. A Magyar
Torténelmi Tarsulat Kozlonye. 1891. évi folyam. (XXV. évfolyam.) Magyar Tor-
ténelmi Tarsulat, Budapest, 1891. 499. o0.; Griinwald Béla. (Nekrolégok a M. T.
Akadémia elhunyt tagjairdl. X.) Akadémiai Ertesité, 111. kot (1892) 1. fiiz. 28-33.
0.; Lang Lajos: Emlékbeszéd Griinwald Béla lev. tagrol. Magyar Tudomanyos
Akadémia, Budapest, 1895.; Pethé Sandor: Griinwald Béla. In: Peth6 Sandor: Po-
litikai arcképek. Az 1j Magyarorszdg vezéregyéniségei. ,JElet” Irodalmi és
Nyomda Részvény-tarsasag, Budapest, 1911. 31-40. o.; Sp. [Krenner Miklos]:
Egy magyar szabadelvii centenariuma. Griinwald Béla életpalyaja. Fiiggetlen Uj-
sag, 7. évt. (1940. januar 19.) 2. sz. 3. o.; Barabas Tibor: Az eurdpai szellem ma-
gyar uttoroi. Szocialdemokrata Part, Budapest, 1942. 48-52. 0.; A Magyar Tudo-
manyos Akadémia tagjai 1825-1973. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara,
Budapest, 1975. 93-94. o.; Pok Attila: Allameszme — 4lomeszme. Griinwald Béla
utja. Historia, IV. évf. (1982) 4-5. sz. 13-14. 0.; Rado Péter: Nemzettudat és koz-
1gazgatds Osszefliggése Griinwald Beéla publicisztikajaban. Jogtudomanyi Koz-
lony, XXXVII. évf. (1982) 9. sz. 728-735. 0.; Lackd Mihdly: Griinwald Béla: Az
uj Magyarorszag. Torténelmi Szemle, XX VIIIL. évf. (1985) 2. sz. 289-318. 0.; Baka
Andras: A magyar nemzetallamisag teoretikusai (Griinwald Béla, Concha Gydz0,
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Beksics Gusztav). Allam- és Jogtudomany, XXVIIL. évf. (1985) 2. sz. 327-358.
0.; Lacko Mihaly: Haladl Parizsban. Griinwald Béla torténész miivei és betegségei.
Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1986.; Baka Andras: E6tvos Jozseftol Jaszi Osz-
karig. A magyar nemzetiségi politika valtozasai. Kozgazdasagi és Jogi Konyvki-
ado, Budapest, 1990. 86-107. o.; Pok Attila: Nemzet és nemzetiség Griinwald
Béla gondolkodésaban. In: Polgarosodas Kézép-Europaban. Tanulmanyok Ha-
ndk Péter 70. sziiletésnapjdara. (Szerk.: Somogyi Eva) MTA Torténettudomanyi
Intézet, Budapest, 1991. 215-228. 0.; Ablonczy Baldzs: Harc a magyar Felvidé-
kért. Griinwald Béla nemzetiségi programja. Eurdpai utas, X1. évf. (2000) 3. sz.
65-66. 0.; POk Attila: Utdszo. In: Griinwald Béla: 4 régi Magyarorszag. 1711-
1825. Millenniumi magyar torténelem (Sorozatszerkesztd: Gyurgyak Janos, P6tod
Janos) Osiris Kiadd, Budapest, 2001.415-442. 0.; Vesztroczy Zsolt: A Felvidék.
Egy szlovak—magyar ropiratvaltas az 1870-es években. Sic Itur ad Astra, XVII.
évf. (2006) 3-4. sz. 173-208. o0.; Romsics Ignac: A magyar nemzetiségpolitikai
gondolkodas ¢és Griinwald Béla. In: Torténészkent a katedran. Tanulmanyok Nagy
Jozsef 80. sziiletésnapjara. Liceum Kiado, Eger, 2009. 113-125. o. (Ugyanaz
megjelent: A Felvidék. Griinwald Béla és Michal Mudron vitairatai. (Romsics
Ignac és Roman Holec utoszavaval) Kalligram Konyvkiadd, Pozsony, 2011. 215-
231.0.); Vesztroczy Zsolt: Griinwald Béla, a nemzetiségpolitikai gondolkodo. Ki-
sebbségkutatas, XVIIL. évf. (2009) 1. sz. 76-95. 0.; Roman Holec: Griinwald Béla
két alakvaltozata, két arca és a korilotte kialakult mitoszok. In: 4 Felvideék. Griin-
wald Béla és Michal Mudron vitairatai. (Romsics Ignac és Roman Holec utdsza-
vaval) Kalligram Konyvkiado, Pozsony, 2011. 233-260. 0.; Demmel Jézsef: A
fels6-magyarorszagi ,,szornyeteg” — Griinwald Béla torténete. Ujkor.hu [2020-12-
02] https://ujkor.hu/content/felso-magyarorszagi-szornyeteg-grunwald-bela-tor-
tenete; Szentgali-Toth Boldizsar — Gera Anna: Az 1868-as nemzetiségi torvény
¢s a politikai nemzet koncepciojanak utdlagos értékelése. Erdélyi Jogélet, 1. évf.
(2020) 2. sz. 84-106. o0.; Demmel Jozsef: Szérnyeteg Felso-Magyarorszagon?
Griinwald Béla és a szlovak-magyar kapcsolatok torténete. Racioé Kiado, Buda-
pest, 2021.; Szabadfalvi Jozsef: ,, 4 jogallam a jogeszme megvalositasat czélzo

intézmeny”. Jogallam-koncepciok Magyarorszagon a 20. szazad kozepéig. Gon-
dolat Kiado, Budapest, 2023. 35-36. 0.
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