A parbeszéd etikai iranyelvei

Egy demokratikus jogallamban természetes, hogy a tudomanyos kdzosség hatarozza meg sajat mitkédésének
elveit és szabalyait. Ez kovetkezik a tudomany sajatos értékeib6l és miiveldinek az emberi méltdésaghoz,
egzisztencialis biztonsaghoz ¢és tarsadalmi megbecsiiltséghez fiiz6d6 alapvetd jogaibol és érdekeibdl.
Mindezek érvényesiilése, tiszteletben tartasa Osszefiigg a kozjoval, és egy jol szervezett, igazsagos és
hatékonyan miikodtetett allamban végs6 soron az egész tarsadalom, az egész orszag nyilvanvalo érdeke. A
tudomanyos kozosség alapértékeit és a beloliik eredd elveket és szabalyokat idordl idére meg kell erdsiteni,
esetenként feliil kell vizsgalni, meg kell Gjitani. Ennek elvégzése a tudomanyos kozosség képviseldinek a
feladata. Ez azonban nem maradhat a tudosok beliigye, a bels6 tisztazasok eredményét meg kell ismertetni és
el kell ismertetni a tarsadalom tagjaival és a dontéshozokkal.

Egy korszerii, szabadsagszeretd tarsadalomban a kozosségi szabalyozas harom forrasa a hagyomany, a tudas
és a tarsadalmi konszenzus. A kozrend vagy egy kozosség bels6 szabalyozasa akkor lehet legitim, szilard és
miikodoképes, ha alapelvei és az ezekbdl kovetkezd erkdlesi és jogi normak is széles korli egyetértésen
nyugszanak. A konszenzus csak parbeszéd soran sziilethet meg, és azon keresztiil legitimalhatd. A parbeszéd
alapveto jelent6sége, hogy olyan képességre épiil, amely a Homo sapiens egyediilallo fejlodését biztositotta.

E parbeszéd célja az igazsag keresése és a kozosség épitése, elore vitele. Gyakorlati haszna, hogy tamogatja a
transzparens dontéshozatalt, aminek révén nyugvopontra juthatnak a kozosséget megoszto vitak, lefektethetok
egy Uj rendszer alapjai, vagy elokészithetd egy uj szabalyozas.

A parbeszéd eredményessége akkor biztosithatd, ha megfeleld technikaval és néhany alapvetd szabaly
kovetkezetes betartdsaval folytatjak le. Ezek a szabalyok a kovetkezok:

A megfélemlités tilalma.

A manipulalas (hizelgés, érzékenységekkel valo visszaélés, technikai iigyeskedés) tilalma.

A megtévesztés (hazugsag) kizarésa.

Az érdekelt felek meghallgatasa.

Résztvevék véleménynyilvanitasi kotelezettsége. (Vélemény, visszatetszés, elvaras kifejtése, el nem
hallgatasa.)

Torekvés minden tényezé figyelembevételére. (Nemcsak azokra, amelyek hasznosak vagy
rokonszenvesek).

7. Torekvés a kirekesztett, kommunikacidjukban gatolt, hatranyos helyzetii feleknek az aktiv bevonasara.

8. Az eltéro allaspontok feltarasa.

9. Ateljes kozosségre jellemz6 valamennyi érdemi allaspont megismerése.
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A tudoményos kozosség esetében a 9. pontnal a tudomanyos kivaldsagbol kovetkezé meritokratikus jelleg
figyelembevételére van sziikség. A parbeszéd funkcidja, hogy a benne részt vevoket és a dontéshozokat segitse
a tajékozodasban és a véleményalkotasban. Egy meritokratikus rendszerben kiilondsen fontos, hogy a
kisebbségi vélemények is megismerhetok legyenek.

A parbeszéd lehetséges eredményei:

— Konszenzus, ami lehet alapvet6 egyetértés vagy kozosen vallalt kompromisszum.
— Pszeudokonszenzus (hamis kompromisszum).

— Lényegi nézeteltérés, disszenzus felfedése.

A konszenzus egyértelmi siker, de a lényegi és tartds nézeteltérés, a disszenzus sem feltétleniil kudarc,
hozzasegithet a helyzet feltarasahoz és a helyes 6nismerethez. A kisebbségi véleményeket rogziteni kell, és
lehetdség szerint a tovabbiakban figyelembe kell éket venni. A pszeudokonszenzus viszont a parbeszéd
egyértelmii kudarca, amikor nem sikeriil valamennyi féllel elfogadtatni a szabalyok kdvetését.
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