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Az 0Oszi évad zard Osszejovetelén Herzl Tivadarrdl (1860-1904), Izrael allam
megalmodojarol, a politikai cionizmus atyjar6l diskuraltunk. Erre az alkalmat
azt kinalta, hogy a jovo év elso felében anyanyelviinkon — egészében e-bookban,
valogatott részeiben papir alapon — jelenik meg a gondolkodo mintegy kétezer
oldalas, 1895-t6l szinte halalaig vezetett napldja. A kotet €lén Baczoni Dorottya
tanulmanya lesz majd olvashato, amely a teazoknak bo alapot adott Ugy az
elismerésiik, mint kritikus észrevételeik kifejtésere.

Herzl Tivadar ¢élete ¢és munkéassaga nem kelloképpen ismert
Magyarorszagon. Megjelenése pillanatatol a politikai cionizmus éles
clutasitottsagba litkozott. Hiszen ez idészak az asszimilacid fénykora. A hazai
polgéarosodas — természetesen a szOt a maga Osszetettségében, tehat a szellemi,
kulturalis életet is magaba foglalva hasznaljuk — eltéphetetlentiil 6sszefonddott az
idegen ajktiak, messzirdl jottek magyarosodasaval. Nem csupan a magyar allam
¢s tarsadalom, de a magyar zsidosag tGlnyomo tobbsége is, benne olyan
egymassal ¢lesen szemben allo vezetd személyiségek, mint Weiss Manfréd,
Vazsonyi Vilmos, Jaszi Oszkar egykeént elutasitotta a Herzl megalmodta jovot.
Az 1897-ben Bazelben tartott els cionista kongresszuson az akkori magyar
birodalom mintegy nyolcszazezer f0s zsidosagabdl torpénél is torpébb
minoritas, 0sszesen hét személy vett részt. A bevezetd szerzdje fajlalja, hogy az
1989/1990-es rendszervaltoztatas ota eltelt tobb mint harom évtized sem hozott
e tekintetben fordulatot. Pedig — ugymond — a cionizmusnak nincs mar valodi
tétje Magyarorszagon. Nem pusztan torténelmi ismereteink bodvitése okéan
kellene tobbet tudnunk réla és megalmoddjardl. Hanem azért is, mert a Herzl
altal megtestesitett mozgalom torténetén keresztiil — olvashat6 a bevezetdben —
felfejthetd egyben a magyar zsiddsag torténetének, a magyar zsiddsag és a
magyar allam viszonyanak viszonyrendszere is. Herzl ugyanis olyan kihivast és
probatételt jelentett a ,szereplok” szamara, amelyre el6bb vagy utobb
mindenkinek valaszolnia Kkellett. Tehat magyar nemzeti szempontbol is
atgondolandé, megvitatandé Herzl jelentésége. O is Budapesten sziiletett, 18
éves koraig élt itt, folyékonyan beszélt élete végéig magyarul, rendszeresen jart
Magyarorszagra. Bar konnyedén aligha kijelenthetd, hogy magyar lett volna,
mégis vétek lenne eltagadnunk, hogy igenis van koziink hozza. Latomasa pedig
torténelmi tavlatbol nézve rekordidd alatt, néhany évtized alatt Izrael allam
1948-as létrehozasaval testet 0ltott. Természetesen ebben dontd szerepe volt a



naci népirtds borzalmainak, ugyanakkor a nagy képet nézve egyben Herzl
,profécigjanak” beteljesiilését is jelentette.

A vita a magyarorszagi zsidosag asszimilaciojanak sikeressége/kudarca,
valamint Herzl értelmezése koré 6sszpontosult. Tobben nehezményezték, hogy a
tanulmany sikeresnek értékelte a magyar zsidosag XIX. szazadi integracidjat és
nem tiintette fel az asszimilacids célkitlizés megannyi buktatojat. Terjedelmi
okokbol a bevezetdben valoban nem nyilt lehetdség e kérdés szétszalazasara, igy
a tea soran szamos ellenérv és eltérd megkozelités keriilt teritékre. Dilemmaként
mertilt fel, hogy érdemes-e az asszimilacid kifejezést hasznalni, valamint hogy
milyen szerepe van a holokausztnak abban, ahogy ma az az el6tti idészakokrol
¢s folyamatokrol gondolkodunk. A vita masik f6 vonala a tanulmany
emlékezetpolitikai torekvéset érte, mivel a résztvevok szerint az nem fér Ossze a
tudoméannyal, a torténésznek pedig a szamara otthonosnak bizonyulo
torténetpolitika teriiletén kell maradni, ahol szerintiik az érvek ¢€s ellenérvek a
torténelem szovetébol és nem aktualpolitikai szamitasokbol taplalkoznak.
Kategorikusan elutasittatott a bevezetd szerzdje felvetette kérdés, hogy van-e
Herzl Tivadarnak helye a magyar nemzeti panteonban. Pritz Pal véleménye
szerint a hazai zsidosag nagyjaibol ott Jaszi Oszkarnak van leginkabb helye, és
oOrlilne ha ez tobbségi véleménnyé valna. Volt, aki Izrael allam politikajanak
biralatabol kiindulva gy vélte, hogy €z nem a mi témank, mas felvetette, hogy
egy Herzl-szobor esetlegesen rossz iizenetet kdzvetitene a magyar zsidosag felé
az allam részérdl, ami a szerzo6 szerint 1912-ben és 1927-ben is igy lett volna, de
az eltérd torténelmi helyzetbdl adodoan 2021-ben mar nem. A résztvevok
elismerden szoltak a bevezetd megformaltsagardl, csupan néhéany stilaris,
fogalmazasbeli elemét kifogasoltak.

A jelen Gsszegzést ird ugy érzi, a Herzl Tivadarrol valo gondolkodassal
elérte céljat.
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