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Osszefoglalok

Kulesar Szabo Erné
az MTA rendes tagja

A KOLTESZET SZAVA ES IGAZSAGA

Az eldadas annak a hosszan elhtzdodo torténeti-poétikai valtozasnak a természetét
igyekszik szemiigyre venni, melynek soran a koltdi beszéd a befogadas szamara mind kevésbé
teszi lehetOvé sajat eredetének human arculattal felruhédzhato utanalkotasat. Ami azt is jelenti,
szemantikai épitkezése, a versgrammatika és a képiség dinamikaja olyan 0j konfigurativ
mintdkat 1étesit, amelyek mogott mar nem lehet folismerni az intencionalt humén imaginacio
szervezdelveit. Mindez jelentds részben abbol is szdrmazik, hogy a lirai beszéd hangoltsdga
(bgy is mint regiszterek mozgasa) a kolteményben annyiban képes elhagyni a huméan hang
diszpozicios jatékterét is, hogy a benne ,megsz6lald” szenzorikus modalitasok a beszéd
antropologiai elgondolhatdésaganak formai folé tudjak emelni a mondottakat. Amikor Valéry
egy a ,,beszéld folé rendelt En” hangjarol beszél, 1ényegében a lirai hang olyan humanon tali
orkesztraltsigat hozza szoba, amely leginkdbb a befogadas zenei tapasztalatival hozhato
Osszefiiggésbe. Azzal a nagyfoku kiilonbséggel, hogy mig egy szimfonikus mith6z — a kudarcok
kockazata nélkiil — nem kozelithetiink a jelentéstulajdonitas szandékaval, addig a lirai beszédmii
még ebben a ritmus, dallam és prozodia képezte materidlis hordozottsagaban sem adja fol a
jelentésképzés igényét. Annal is kevésbé, mert a koltészetben a lingvisztikai felfogassal
ellentétben a nyelvet ,,végsd soron a hangalak (irdskép), a melodia és ritmus, valamint jelentés
(értelem) egységeként képzeljiik el.«!

Marmost ha a modernség lirai klasszikusainak e szempontbol kezdeményezd és
kanonképz0 alkotasait tekintjiik, nagy valdszintiséggel arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a
koltészettorténet a romantikus dnkimondastol (,,Klinge, kleines Friihlingslied / Kling hinaus ins
Weite” [Heine]) az eredet uralma aldl kivont képzOdés és a human hatarokat atlépé hangzas
poétikajaig érkezett el (,,Hallod-e, csont, a csondet? Osszekoccannak a molekulak® [Jozsef
Attila]). E folyamatok jelenlegi végpontjan azonban éppen, hogy nem az egy évszdzada alakilag
hasonlokkal kisérletezé avantarde-ok vagy a 60-as évek gépverseinek technikai utddai, hanem
Eliot, Valéry, Benn ¢és Celan, Jozsef Attila és Nemes Nagy vagy Tandori koltészete képez
meghataroz6 valtozatokat. Mert a koltdi mil eredeténél itt mar nem az igy vagy ugy még
antropologizalhat6 lirai alany (képzete) all, hanem maga a nyelv performativuma az, ami
»megszolal“ — és ilyenként nem mutat vissza eredeti beszédcselekvésekre. A fenti folyamat
egyik fontos valtopontjdnak szemléltetésiil két olyan kiemelkedd koltemény poétikai
viselkedését hijuk segitségiil, melyek koziil az egyik az 1930-as évek korszakkiiszobén innen,
a masik pedig azon tul helyezkedik el.

! Martin HEIDEGGER: Ujelzik. Bp.: Osiris 2003, 309.



Tolcsvai Nagy Gabor
az MTA rendes tagja

HOGYAN IS BESZEL A NYELV A KOLTESZETBEN?

Az elbadas elso részében az altaldnos kiindul6 nyelvtudomanyi belatasok a kovetkezdk. A nyelv
cselekvés, idobeli cselekvés, amely intuitiv nyelvi tudason alapul, a kreativitas €s a testben
l1étezés (embodiment) feltételeivel, séméak és megvaldsulds viszonyédban, az értelem eleve
adottnak tekintett kozegében. A jelentés interszubjektiv cselekvés a beszédben. A mindenkori
kontextualis alap kulturalis mozzanatok pillanatnyi mozgasba hozéasa (nem feltétleniil tudatos).
A koltészetben a fenti altalanos jellemzok a teljes profilaltsag (el6térbe allitas) miiveleteiben, a
hatarhelyzetek eldallitasaval, az el-nem-rejtettségbe emelés nyelvi miiveleteivel érvényesiilnek
poétikai érvénnyel. Igy értelmezhetd ,,a nyelv beszél” kijelentés, ,,a sajatot add megmutatas”,
nyelvtudoményi szempontbol.

Az eldadéas masodik részében Babits Levelek Iris koszorijabol kotete dsszetett poétikajanak két
tényez0jérol lesz szo, az elsé rész értelmében. A sz6 akusztikdja, vagyis fizioldgiai tapasztalata
valik uralkodovd a Fekete orszagban, amelynek szdvegében a fekete sz6 a meg nem
ismerhetOség tapasztalatat felidézoé sotétségtol az ismétlés révén eljut a jelentésvesztésig, a
puszta hangzasformaig (a kotet mds verseiben mds hangzasformdk a meghatdrozoak). A
dologmegnevezés episztemikus lehorgonyzottsaganak korlatozott volta vagy hianya, vagyis
besz¢l6hoz kothetd azonosithatosag példaul a Messze... messze... vagy a Varosvég cimi
versben a dologmegnevezést, a morfofonologiai szerkezetet magéat profilalja. A név akusztikaja,
fiziologiai tapasztalata azonban nem valik le a dolog fogalmérél a kimondaskor, a dologrdl is
van tapasztalat. A kettd egylitt keriil az el-nem-rejtettségbe, nem a szotari jelentés objektiv
miikddésével, hanem a sz¢ altal el6hivott, a szoval kapcsolatos humén tapasztalat egészével.

Simon Attila
az MTA doktora

EGY UDVARLO KOLTEMENY BONYODALMAL.
KONTEXTUS VERSUS RETORIKA SAPPHO 137. TOREDEKEBEN

Az elbadas Sappho 137. fragmentuménak 0 értelmezésére tesz javaslatot. A toredék, amely egy
parbeszédet ad eld ,,Alkaios” ¢€s ,,Sapphd” koltéi hangjai kozott, Aristotelés Rétorikdjaban
maradt fenn (1367a6-9). A filozofus moralizald értelmezést ad a lirai szovegnek, mondatait
kissé naivan, szd szerinti értelemben olvasva. A modern tudomanyos irodalomban a téredékkel
kapcsolatos vitdk nagy része az attribucio €és a vers keletkezésének és eléadasanak kulturalis
kontextusa koré osszpontosult (Nagy, Yatromanolakis, Rosler). Az aristotelési hagyomanyozas
tekintélye dontd hatassal volt a toredéknek azokra a modern értelmezdire is, akik talléptek a
szerzOség ¢€s az eredeti eldadas koriilményeinek kérdésén. Wilamowitztél Bowran at Olivier
Thévenazig a kutatok a mai napig altaldban moralis keretben értelmezik a szdveget,
ragaszkodva annak szd szerinti jelentéséhez. A 19. szazadban W. Mure egy alternativ, de
részleteiben ki nem dolgozott értelmezést javasolt: ironikus jelentésszerkezetbdl fakado kettds
jelentést tulajdonitott a kolteménynek, folvetve a szoveg sikeres udvarlo versként olvasasanak
lehetdségét, ahol a néi véalaszadd egyaltalan nem ellenzi a férfi kozeledését. Az el6adas
kozépponti allitdsa az, hogy amikor az elsé besz¢éld kimondja — ha lehet igy fogalmazni — a
hallgatéasat (aposiopésis), és megnevezi annak okéat (aidost, a szégyent), akkor mégiscsak folfed
valamit abbol, amit elhallgat. Ehhez hasonloan, amit a masodik beszéld erre valaszul mond, az



is értelmezhetd gy, hogy alddssa a kimondott allitdsok nyilt jelentését. A nének nagyon is
kedvére van az udvarlds, és kacéran belemegy egy (ki nem mondott) bok vagy erotikus ajanlat
szinlelt visszautasitasanak performativ jatékaba (amely valojaban annak elfogadasaval ér fel).
Ez az olvasat megszabaditja a toredéket a korabbi értelmezések retorikailag némileg vak és

crer

Tamas Abel
PhD

CARMENTIS ENEKEL
A KOLTOI BESZED SZOKINCSE A ROMAI IRODALOMBAN

Az eléadas Thomas Habinek The World of Roman Song cimi, immar 20 éve megjelent — nem
problématlan, de alapvetd — konyvébdl kiindulva azon gondolkodik el, hogy a ritualizalt beszéd,
az ének ¢és a koltészet miképpen fliggenek 0ssze a romai irodalomban. Kiilonds figyelmet
szentel az éneklés és a koltdi beszéd latin szokincsének, illetve ezzel dsszefliggésben a koltoi
beszédaktusok kozti kiilonbségnek (pl. a cano és a canto — mindkettd énekel’ jelentésti ige —
kozott  jelentdés tavolsdg figyelhetd meg: mig acano szoros kapcsolatban all
a carmen ritualisztikussagaval, a canto esetében hianyzik minden autoritas), és néhany révid
szovegpéldan keresztiil azt vilagitja meg, hogy miképpen hasznéljak latin koltdi szovegek ezt
a részben ritualis eredetli metapoétikai szokincset sajat esztétikai céljaik elérésé¢hez, mikozben
ezek a célok sokszor nem ,tisztdn” esztétikaiak. Carmentis nimfa példdja, akit Ovidius
vatesként ¢s igy sajat elodjeként emleget a Fasti els6 konyvében, ebben a tekintetben kiilondsen
beszédes lehet.

Kecskeméti Gabor
az MTA rendes tagja

A NYELV ES A KOLTOI NYELV MINT VALOSAGLETESITO TENYEZO A KORA
UJKORBAN

A Platén Szofista cimii dialdgusaban kifejtett kétféle platoni képalkotdé mod egyike a masolés
miivészete (tekhné eikasztiké), a modell ardnyainak pontos megtartasaval létrehozott,
masolasszerl, értelmezés nélkiilli miivészet. Viszont a masik modban, a latszatot keltd
alkotdsban (tekhné phantasztiké) a miivész az utanzds soran az aranyok tudatos
megvaltoztatasdval, a megtervezett latvany ¢és a kivaltani szandékozott hatés
figyelembevételével dolgozik.

A kora ujkori miivészetelméleti gondolkodas szamara Marsilio Ficino nyitotta meg a Platon-
értelmezés dinamizald és a posztromantikus episztémé felé mutatod hatasat. Sir Philip Sidney
ezt kiakndzo koltészetapologidja — a gorog terminusokat is hasznalva — tobbféle értelmezésben
érvényre juttatta a két fogalmat. Egyes ontoldgiai kovetkezményekre mar Montaigne is
felfigyelt: ha a beteg és az egészséges, az Oriilt és a jozan, az almodo €s az éber eltérden érzékeli
a dolgokat, akkor nem zarhatjuk ki — irja —, hogy normal allapotunknak, természetes
diszpozicionknak is ugyanilyen aranyt fénytorést, befolyasold hatast tulajdonitsunk. Az idétlen
allandosadg megragadhatatlan, mind a személynek, mind a dolognak még az 6nmagéval vald
azonossaga is folyton kérdéses, 1) kontextusok 1) vonatkozdsokat teremtenek, 01j affektusokat
ébresztenek, s mindebbdl legfeljebb egy-egy pillanat rogzithetd az adekvat kifejezés esélyével.
A hasonldsag példaul tobbé nem magéanak a dolognak a tulajdonsaga, amely lehorgonyozhato



volna valamifajta allandosagban. A francia enciklopédia ressemblance cimszava szerint a
hasonlosag nem a dolgokban, hanem egyediil az dket ekképpen megitéld elmében van.

A romantikus és posztromantikus irodalomban mind az alkotids, mind a befogadas olyan
kiilonleges, katartikus pillanat, amelyet a valdsagreferencianak (természet) és az azt leird
korabbi imitacids eljarasnak (,,sz&p természet”) a felismerése helyett a kreativ eredetiség, a
kiilsé instancidk helyett az autoném igazsagfogalom felragyogésa, a pragmatizmus helyett az
esztétikai oncél affektiv hataspotencialja hatdroz meg. Coleridge kanti és schellingi ihletésii
képiséget nevezi fancynek, mig torekvéseinek valddi targya, a magasabb szintii, autonom
latvanyt alkotd képzelet megnevezésére az imagination terminust hasznalja. A pusztan a
hasonlésagot, a megegyezést rogzité miialkotas — teljes 0sszhangban a platoni elmélettel —
taszitd; a megelevenitd, a szemléleti kapcsoldodasra alkalmat ado életteliség csakis a miivész
bensdjébal keriilhet belé.

Noha a nyelvi valosaglétesités tétele mar Platon kratiilikus nyelvelméletében inherens elem, a
nyelv referens miikddésének az arisztotelidnus felfogéassal szakitdo szemléleti meghaladasa
fontos kora ujkori elméleti fejlemény. E belatasok az elofeltételei a koltészet nyelvet 1étesito,
kognicion tuli miikddése felismerésének és eszményként valo kittizésének.

Bene Sandor
az MTA doktora

IKERSZ}RENEK , ,
(ZENE ES NYELV VISZONYA A BAROKK EPIKA LIRAI FORDULATABAN)

Ha igaz, hogy a koltészet éppen a lirdban és éppen a lira nyelviségében mutatja fel a maga
sajatos igazat a referencialitas tudoményos igazsagaival szemben, s ha ez a felmutatds az
olvasas aktusaban egyuttal performativ 1étesiiléssé, az igazsag megtorténésévé is valik: akkor
az elsddleges kérdés nem az, hogy a lirdnak ezt a tulajdonsagat a modern tudomanyossag mikor
fedezi fel, hanem az, hogy maga a koltészet mikor, milyen fézisokban jut el dnmaga
performativitasanak lirai reflexidjaig. Az eldadas elsd része az eurdpai koltészettorténet egyik
legjelentdsebb ilyen természetli ,,pillanatat” mutatja be: a barokk epika lirai fordulatat, amely
Giovan Battista Marino Adonisz-eposzaval (Adone, 1623) érkezik el, és hatarozza meg a
modernitds elsd hullamanak mifajpoétikai koordinatait. Vénusz és Adonisz szerelmének
(,,fajdalomba torkolld6 mértéktelen gyonyor”) epikus eldadasa valojaban hatalmas terjedelmil
lirai idill, amely az isteni, az emberi €s a természeti vilag viszonyrendszerét egyszerre lattatja
tragikus és ironikus fényben. A tassoi torténeti epika heroikus orokségével — hosszl imitacios
kisérletsorozat utdn — szembeforduld, a torténeti id6 linearitdsaval az orok jelen lirai
mitologizmuséat, s e liraisdg metatudomény-voltat, enciklopedikus katalogus-jellegét
szembeszegezd mestermli a primer szenvedélyek ¢€s a szenvedélyvezérelt értelem
megfékezésére a lira nyelvét tartja egyediil alkalmasnak. E nyelvnek a zeneiség nem disze,
hanem elvalaszthatatlan alkotorésze: zene és nyelv az Adone vildgaban ,ikerszirének”.
Viszonyukat, miikodésmodjukat, az altaluk eldallitott igazsdgok szubverziv erejét alkotdi és
befogado oldalrdl is részletekbe menden elemzi az eposz. A magyar koltészetben ez az epikus
keretben megjelend lirai fordulat rovid idon beliil mélyen atgondolt poétikai reflexiot kap a
Marin6t vezérfonalként hasznalé Zrinyir Miklos Syrena-kotetében (1652), s e reflexio
hatastorténete filologiailag is megragadhatéan folytatodik a kortars koltészet egyik
legjelentdsebb teljesitményében, Kemény Istvan lirai pikareszk-eposzaban (Lovag Dulcinea,
2024). A maga modjan ugyanakkor mindkettd a marindi, nyelvi centraltsigl modernség-



felfogas kritikdja i1s. Az eldadds masodik része e kapcsolatrendszer torténeti poétikai
vizsgalataval foglalkozik.

Eisemann Gyorgy
az MTA doktoa

DALLAM ES LIRA

Zene és nyelv kapcsolatanak — dallam és koltészet egymashoz tartozasanak — egyik legnagyobb
hatasu miivészetfilozofai atgondolasa a modernitasban Friedrich Nietzsche nevéhez kothetd. A
tragédia sziiletésének kozismert okfejtése szerint a kolteményt a melddia ,,sziili”, képeket
»Zaporozva” maga koré. Ebbol kovetkezoen a lirai megnyilatkozas (,,apolloni”) képiessége a
(,,dioniiszoszi”) hangzasbol fakadna: a nyelvileg eldhivott latvany a zenei teremtés
,Kicsapodasa” lenne, mondhatni a melodikdnak optikai kozegbe terjeszkedése. Amikor az jjabb
hazai és nemzetkozi lirakutatds folerdsiti a figyelmet a koltéi beszéd sajatosan ritualis-
performativ, egyenesen epideiktikus jellegére, akkor az igy felmutatd-lattatdé beszédaktusok
zenei ¢€s a liranyelvi effektusok e relacigja veti f6l napjainkban Gjra a 1ényeges kérdést: hogyan,
milyen poétikai és receptiv lehetéségek révén miikodhet a dallam sajatos transzfiguracidja,
Onmagat ,,megsziintetve megdrzd” verbalis-medidlis attlinése, latvanyképzd alakot o6ltése?
Vagy ellenkez0 iranybdl fogalmazva: mennyiben tekinthetd eleve nyelvnek az a zene, amelybdl
a képies beszéd szemantikai onismerete 1étrejon?

A valaszkisérlethez — az atmenet tapasztalatanak vazoldsdhoz — mindenekeldtt a kozegvaltas
agensére (egyuttal ,hordozdjara”), a ritmus vonatkoz6 funkciodjara sziikséges figyelni. A lirai
tekinthetd — a hangzo nyelvi ,,energidhoz” tartozas teremtettségében. Az eldzetesnek érzett
zenei ,hangulat” ritmikajarol €s a ritmus kozvetitd képességérdl olyan kolték szamoltak be,
mint Friedrich Schiller, Edgar Allan Poe, Arany Janos vagy Weores Sandor és masok. Akar az
»lhletettséget” magyarazva csatlakoztathaton a nietzschei példdhoz, miszerint Beethoven VI.
vagy A falusiak vig mulatsaga) sem a ,,valosagot” utanozzak, hanem a zenébél sziilettek. igy a
ritmusnak — mint a koltészet és a zene kozds anyagisdganak — a hangoltsaggal 0sszefliggd
vizsgalata mindkét mlivészeti ag 1étmddja tekintetében tanulsadgos lehet.

Bollobas Eniké
az MTA levelezd tagja

A KOLTESZET IGAZSAGAI - A TUDOMANY, A NYELV ES A
MEGERTESTORTENESEK IGAZSAGAINAK TALALKOZASA AZ AMERIKAI
RADIKALIS HAGYOMANYOKBAN

Az amerikai koltészet radikalis hagyomanyaiban egybefonodik a nyelvbe zartsag gondolata, a
megértés folyamatszerliségb6l adddoé bizonytalansagdnak a probléméja és az igazsag(ok)
megkozelithetdségének a kérdése. Mar Emily Dickinsonndl megjelenik a nyelvnek a tapasztalat
els6dleges kozegeként valo felfogasa. Koltészetében az élmény és a tapasztalas folyamatai
alapvetden nyelviek, amelyekbe a valdsag mintegy beletiinik. A nyelvbe zartsag gondolatat a
radikalis modernek és a korai posztmodernek utan a nyelvkoltok aknazzak ki a legvégletesebb
modon, akik — a nyelv viladgalkotd potencidljanak wittgensteini tézisének megfeleléen —



hirdetik, hogy a nyelv tartalmazza és hordozza a vilagot. A nyelv az a tér, amelyen beliil
megalkotddik a vildg. Vagyis a wittgensteini 1égynek nincs kittja a palackbol, hiszen a vilag
maga a nyelv.

Minthogy a vers nem tud a nyelven tilra mutatni, a ,tényekkel” igazolt , megismerés”
feltételezése is érvényét vesziti. Keats mar kétszaz évvel ezeldtt megfogalmazta a ,,negativ
képesség” (negative capability) radikalis gondolatat, amelyben a bizonytalansagok és kételyek
kozt maradéas egyuttal folyamatban maradast is jelent. Ezra Pound és Charles Olson a
folyamatisag ontologiai elsébbségét hangstlyozva a megértést és az igazsagot az elrejtés és
felfedés mindig-végbemend torténéseként tekinti. Az igazsdg megtapasztalasa szakadatlan
folyamat, amelynek soran — a rimbaud-i szellemben — nincs kifelé utalés, ekképp nincs leirds
sem, €s ,,pontossagrol” sem beszélhetiink. A negativ képesség lirai hangja a habozas, amely
megfelel a heisenbergi bizonytalansagi elv szerint miik6do tapasztalas folyamatainak: ez a hang
vacillalog, tobbértelmii, ambivalens, €és heterogén elemeket is képes egybefogni metonimikus és
parataktikus szerkezetekben. Olson ¢és Charles Bernstein szerint a koltészet ezért
»szupermiilnem” (supergenre): ,,szuperabszorpcios” képessége révén impulzusok, stilusok és
formak szinte végtelen soradt magaba tudja szivni. Ezért (is) ,,nchezek” ezek a versek, s —
mikozben a ,,szavak szarnak” (Wittgenstein, Bernstein) — az olvasonak ujfajta nehézségekkel
kell szembenéznie, nemcsak szemantikailag, de hangzosag tekintetében is.

Tatrai Szilard
az MTA doktora

A LIRAI DISKURZUSOK TRIVIALITASA ES OSSZETETTSEGE

A kognitiv nyelvészet, azon beliil a kognitiv poétika hattérfeltevéseit érvényesité eldadas
osztozik abban a beldtdsban, hogy a lirai koltészet a nyelv, a nyelvi megismerés egyik
legnagyobb teljesitménye. Am az el6adas ehhez a kérdéskorhéz paradox modon a lira
trivialitasa fel6l kozelit. Abbdl indul ki ugyanis, hogy a lirai alkotasok a nyelvi megismerésnek
a legalapvetébb (legtrivialisabb) jellegzetességeit aknazzak ki. Az eléadas ugyanakkor le is
sziikiti a maga témajat. A lira nyelviségének nem azokra a trivialis jellemzdire (ritmus/zeneiség,
illetve metaforizacio/figurativitas) kérdez ra, amelyek a nyelvi megismerés testesiiltségével
figgnek Ossze, hanem a nyelvi megismerés diszkurziv alapjaival Osszefliggd
aposztrofikussagra dsszpontosit. Az aposztrofikussagot az interszubjektiv
figyelemiranyitas keretében, a kontextualizacidban jatszott szerepe feldl kozeliti meg. Az
eldadas a kontextualizaciot a kifejtettség €s a kifejtetlenség Osszjatékaként értelmezi, €s a
relevansnak tlind hattérismeretek résztvevoi perspektivakhoz kotott mozgositasaként irja le.
Arra kivan ramutatni, hogy a lirai diskurzusok poétikussaga nagyban fiigg attol, hogy mennyire
Osszetett kiinduldpontokat kindlnak fel a kontextualizacidhoz, illetve hogy hogyan és
mennyiben teszik bizonytalanna ezeket a kontextusfiiggd kiindulopontokat a megértés
folyamatdban. Az eldadas a fentieket a most késziild, kanonikus és kortars lirai alkotdsokat,
slam poetry szovegeket €s konnytizenei dalszovegeket egyarant tartalmazd Magyar Lirakorpusz
alkorpuszaibdl kivalasztott példak kvalitativ elemzésével szemlélteti.
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A LIRAI DISKURZUS MINT (RE)PREZENTACIO: EGY EXTERNALISTA
KOGNITIV POETIKAI LIRAELMELET LEHETOSEGEI

Az eléadas azt a kérdést jarja koril, milyen reprezentaciés modell javasolhaté a lirai
miualkotasnak a kognitiv poétikai kurrens elméleti keretében. Margaret H. Freeman javaslata
alapjan a lirai szoveg nem reprezentalja a vilag egy allapotat, hanem egy tapasztalasi folyamatot
mutat be forma-érzetmindség parokban. Ez a javaslat azért megfeleld kiindulopont, mert
Osszhangba hozhat6 a lira mint ,tiszta nyelvi cselekvés abrazolasa” koncepcidval, és mert a
kognitiv és konstrukcids nyelvészet nyelvi modelljével is kompatibilis. A f6 kérdés tehat, hogy
a megismerés €s a reprezentacido mely modellje alapozza meg a koltészet mint megismerési
aktus leirasat.

A klasszikus kognitivizmus a megismerést a kiilvilagbol érkezd ingerek belsé (elmebeli)
manipulacidjaként gondolja el. Ebbdl kiindulva a lirai diskurzus is a tapasztalatok
reprezentacios Ujraalkotasaként értelmezhetd. A megismerés azon modelljei azonban, amelyek
feloldjak a mentalis folyamatok internalis (és individudlis) jellegét (a testben létesiilés
fogalmatol a Kkiterjesztett elme elméletén at az enaktiv-antireprezentdcios teoridkig),
hangstlyozva a kornyezettel valo interakcio szerepét a megismerés folyamatdban, alkalmasak
a koltészet fenti, primer vagy autentikus reprezentacios kapacitdsanak megalapozasara. Ezért
az el6adas olyan kognitiv poétikai liraértelmezést kdrvonalaz, amely egytttal a megismerésrol
érvényesitett eléfeltevéseinket is ujragondolja. Masként fogalmazva, a koltészetet ugy
értelmezi a human megismerés specifikus eseményeként, hogy magit a megismerést sem
korlatozza az elmén beliil zajlo folyamatokra. Egy ilyen externalista kognitiv poétikai
liraolvasas lehetdségeit a késziild Magyar Lirakorpusz kanonikus koltészeti alkorpuszanak a
huszadik szazad els6 felébdl szarmazd szévegein mutatom be, Omri Moses azon belatasara
tamaszkodva, hogy az irodalmi modernizmus és a kiterjesztett kognitivizmus sok tekintetben
hasonldéan gondolkodik az emberi elme mukodésérol. Egyuttal arra is valaszt keresek az
eléadasban, tdmaszkodhat-e egy 1j ismeretelméleti alapokra helyezett kognitiv poétikai
liraelmélet digitalis bolcsészeti infrastrukturara.

Sipos Balazs
doktori hallgato

AZ IGAZSAG POEZISE, MATEMATIKAJA, POLITIKAJA

,mégis, jon valami varakozas, ott, // ahol... de hat mi ez a Foldi fviink?”, kérdezi egy Tandori-
vers.? Vilagunk, a modernség — konszenzudlisan: a metafizika, az Abszolutum, Isten
elgondolasanak tiltds ald helyezése; a ,,Foldi iv» végessége, lehataroltsaga, a tiszta é€sz
kiiszobének atléphetetlensége; a végsd kérdésekben vald bizonytalansag, a végleges
bizonyossagot nélkiil6z6 autondmia mint érett emberi allapot — Kanttal veszi kezdetét. A
folytatds azonban, a ,Hegel-esemény”, rogton ennek a végességnek a gondolkodas
természetebdl kovetkezd meghaladasat, a kiiszobokon atlendiilést inditvanyozza: egyfajta

inherensen Onfelszamold mozgastol, a ,,negativitads nyugtalansdgatol” hajtva maris megindul a

2 Tandori Dezsé: 4 foldi palya. Kiadatlan vers a hagyatékbol, kozreadja Toth Akos, megjelenés elbtt
(Alfold).
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modern és a posztmodern, a metafizika és a poszt-metafizika, a végesség és a végtelen, a
hatarolt és a hatartalan, bizonyossag ¢és igazsag dialektikus valtakozasa, amely a kovetkezo 200
év nyugati gondolkodasat jellemzi, egészen maig. Az eléadasban a Hegel altal elgondolt
igazsag  diszkurziv, kollaborativ ¢és ,transzindividudlis”, mindig eseményszerii
létesithetosegeérol alkotott kortars teoriakrol lesz sz, kiemelten az igazsdg poétikus
megtorténésérol, a nyelvalkoto kéltészet igazsaglétesitésérdl; de az attekintés érinti a bolcselet
azon egy¢b kondicioit is, amelyek nem nyelvi eljarasokkal operalnak: a tudomanyos (kivalt a
matematikai) és a politikai igazsageljarasokat is, mérlegelve, mit ,,mond” a bdlcseletnek a tobbi
diszciplina a modern/posztmodern korszakkiiszobrol és a véges/végtelen episztemologiai
elvalasztasarol, és miként valaszolhat nekik a bolcselet, az irodalomtudomany, akar a koltészet.
Végso soron annak a nyugtalan ,,varakozasnak” adunk hangot a teoria segitségével, amely a
1étében mindig kérdéses ,,Foldi Iviink” legszélén fog el benniinket.



