Lossonczy Tamas
A képzomiivészet helyzete és dllapota

Draga feleségem, Lossonczy Ibolya szobraszmiivész emlékének

Az emberiség életében emberemlékezet 6ta jelen van az a vagy, hogy Osi
félelmeit, 6romét €s fajdalmat rajzban és szoborban megvallja.

Kevés szavi megszallottak és hangoskodo sarlatanok feltehetéen mindig
voltak, az alkotok €s a befogadok kozott egyarant. A képcsinald és szoboralkotd
bizonyos fokig varazslo volt. A kép pedig varazsszernek szamitott mindenféle
rontasok, betegségek stb. ellen. A vardzslatos miivészet olyan ¢€ltetd eleme volt
az embernek, akar a kenyér. A megszallott varazslok maguk 1s hittek
varazserejliikben, am a sarlatanok csak a bezsebelhetd hasznukra gondoltak. A
varazslat helyzete az emberi élet kozpontjaban volt, a mezdgazdasag mellett.
Nem is fogtak a munkahoz, amig az ilyen-olyan varazslo véleményét ki nem
kértek. Figyelttk a madarak roptének irdnyat, a villam vonuldsat és a
mennydorgés erejét a templumban. Kikérték a szobrok és képek véleményét is,
persze a szakértd papok, papndk kozvetitésével, akik értették a képek, szobrok
nyelvét. Faradt véandorok elgondolkoztak, hosszan meditaltak egykoron a
szobrok és képek elott.

A torténelem folyamén a miivészet helyzete megvaltozott.

Nem merném azt mondani, hogy varazsereje megszint, de csak ritkdn €s
egeszen kivételes esetekben €rvényesiil. Nagyjaban azt allapithatjuk meg, hogy
az ember Oriilt rohantaban ma mar a képkiallitason is végigszalad, ¢s kipipalja
napi programjaban, ezt is lattam. Aki nem koOveti ezt a modszert, azt
elmaradottnak lehet nyilvanitani. Ehhez jon még a televizid esti képozone, a
videoklip. Itt se lat semmit, vagy a kép szalad el vagy a szemlélo, aki kozben
dolgait végzi, csak néha pillant a képernydre. Aki egy ezeroldalas konyvet 6t
perc alatt végiglapoz, azt hirdeti, hogy 6 mindent olvasott, pedig semmit nem
olvasott.

Ha gyalogosan bejarok egy tajat, sok gyonyorli vagy nem éppen szép
dolgot figyelhetek meg. Ha ugyanazt a vidéket autdoval vagy gyorsvonaton
hasitom végig, sokkal kevesebbet tapasztalok, ha repiilégépen teszem meg az
utat, mar semmit se latok. Ez az 4ra a felgyorsulasnak. Es hogyan torténik a
vizualis tajékozodas? A felelet egyszerli, mivel a kdzvetlen latas helyét az évi 40
millio fotd potolja, melyeknek nagy hanyadat a kiilonbozd képes magazinok
kozlik, a vilagot fotokbol ismerik, és igy alakitjak ki véleményiiket, téves
nézeteiket.

A dolog lényege az, hogy az ember végiil elfelejt gondolkozni,
Osszeragasztott, nagyitott, megforditott, kivagott, ragasztott, levegdbe ldgatott
fotok keringenek kortilottiink.



Ami a képzOmiivészet allapotat illeti, abbol indulunk ki, hogy a miivészet
olyan, mint az ember, aki alkotja és befogadja. J6 szem — és minden, amit a
szem atvitt értelemben jelent — sziikséges ahhoz, hogy korunk képzdmiivészetét
képesek legylink jellemezni. Mindaz, amit a kortars szemléld darabokra
hullonak, részeire tortnek 1at, mindazt a késdbbi kor embere egységes egészként
kapja. Mi a csordaallat 1étt6l szabadulni kivanunk az egyéni létbe, miként a
mocsokba siillyedt ember IS ragyogd tisztasagra vagyik. Ugyanakkor retteg,
hogy ha egyéniségével kiemelkedik, eltiporjak. Kérdezem, ez jellemzi a mai
embert? Igen, ez is jellemzi. A mai miivész fejében €s szivében is élnek ezek a
gondolatok és érzések. A milivész nem pusztan valtozasra, de valtozatossagra is
vagyik. Kertész Imre irja figyelemreméltd galyanaplojaban: ,,Ha egy életen at
ugyanazt teszed is — mert ez a tevékeny atok te magad vagy —, legalabb ne
mindig ugyanugy tedd!” Hozzaflizom, nem szeretjiik a kitaposott utakat, mert
ott semmi nem terem.

Eletiink lazas kutatas, és jo esetben 6rok elégedetlenség. Mégse olyan
egyszeri a kép, hiszen naponta taldlkozunk a kérkeddk fajtajaval, kiknek
legfébb gondjuk 6nmaguknak haszonlesd dicsérete az elmélyedd munka helyett.
Ez mindég is igy volt: a kevés szavli megszallottak ¢€s a hangoskodo sarlatanok
mindég egymas mellett éltek. Es miért lenne ez rossz? Hiszen a jo és rossz kozti
valogatas kozben nevelddnek az emberek. Félreértések és miivészettdl idegen
nézetek ezer arnyalata kozben pallérozodik az ember. Az arnyékban sok minden
selejtes meghuzodik, de ha a fény6zonbe tessziik, azonnal kideriilnek a hibak, a
turpissagok €s a ragyogo szépsegek. Fényre van sziikségiink.

Felette nehéz feladat korunk képzomiivészetének f6 iranyait
meghatarozni. De ne zarkézzunk el a feladat elél, mert tisztanlatdsunkat minden
efféle kisérlet eldsegiti. Lassunk hozza: vannak miivészek, akik mindendron
feltik egyéniségiiket, miiveik egyik ismérve, hogy sziinteleniil ismétlik —
sziiletésiikt6l haldlukig — azokat a kiilsé jegyeket gorcsosen ragaszkodva
hozz4juk. Na, ezt bizonyara X csinalta. Ezt mas nem csinélja. Az ilyen miivészi
magatartas vonzd a gytjték és a mikereskedelem szdmadara is. A szakértd
messzirdl rdmutat, ezt csak X csindlhatta. Megbizhato, szolid portékaval van
dolgunk. Irigyei pedig kinevetik, mindig ugyanazt a notat fijja. Pedig hat elég
bonyolult lelki hattere van ennek, amiben a fémotivum a félelem egyénisége
elvesztésétol. Alapvetd emberi magatartas, amit rengeteg dij, oklevél, gyiijto,
miivészeti konyv igazol. KépzOmiivészetiink vilagszerte megjelend iranyaval
van dolgunk. Az ilyen magatartds feltehetben az Onmagéaval valo
megelégedettségre enged kovetkeztetni tobb vonatkozasban is. Az ismételgetOk
mellett vannak toredezett €s egybefogd atmenetiségnek jelei.

Kemény, durva ¢€s finom, simulékony emberek jelen voltak €és vannak
¢letlinkben és miivészetiinkben.



Vannak kiegyensulyozott, statikus miivészek és egyensulyt vesztettek,
akik vardzsos szédiiletiikben magaval ragadjdk az embert. Vannak 6rok jozanok
¢s az ¢let boratdl ittas poétikus alkatok.

Ott talaljuk a miivészet csodalatosan zengd muzsikajaban a gazdasagosan,
szépen megmiivelt feliilet mellett a nagy, sima képmezdk 6sszhangjat.

A tulfitott dadogas és sikoly mellett a mély, orgonaszerti bugas belénk
hatol, ha nem csukjuk be a szemiinket és nem dugunk vattat a fliliinkbe, vagy
nem szaguldozunk.

Szamomra ez a festészet tobbek kozott, a biztonsdgos part menti
hajokéazas mellett ott vannak a nyilt vizek bator hajosai. Nevek felsoroldsa
helyett igy atfogoan latjuk a miivészet arculatanak, allapotanak egyik fontos
iranyat. A mozgékonysag, a mobilitas, a dinamika, a sebesség hajszolasa 0sidok
ota foglalkoztatta az embert. A lassii €s fergeteges tanc egyik Osi €s 0Orok
megnyilvanuldsa az embernek. Tegnap a holdon voltam, holnap indulok a
Marsra, azutan valamelyik mas bolygora vagyom. Ez jellegzetes mai dlom.

Es mar meg is érkeztiink a mozgd szobor vilagaba.

Géppel hajtott vagy vizsugarral mozgasba lenditett, ide-oda vandorld
fényszorokkal kapcsolt, a miivész 4altal beiitemezett, kozkeletli szoval
beprogramozott miivekrdl, mobil kompozicidkrdél van szd. Szélesen elterjedt
iranyzat.

Am mozgd szobornak kell tartanunk Sarkanyolé Szent Gyorgy lovas
szobrat is (Kolozsvari Marton és Gyorgy XIV. sz. masodik felében).
Landzsazaszlajat a legkisebb szél ereje is csikorgatva forgatja sziinteleniil.
Mintha valami nagy figyelmeztetés jajszava lenne. Megdobbentd élményiink
volt, mikor feleségemmel a pragai varban ezt az elég nagy, mégis hajlékonyan
kecses szobrot megpillantottuk, melynek egyik szerves része, a kis zaszlo a
fejiink felett keringve valami furcsa madarat idézett. Foldbe gyokerezett a
labunk, és sokaig néman, elgondolkozva szemléltiikk. Szegény turistak, akik
rengeteget esznek, és semminek az izét nem érzik. Csak rohannak, loholnak és
mindent kipipalnak.

Hasonlé ¢élményilink volt a New York-i Guggenheim Muzeumban
Rickynek a legkisebb 1égaramlatra mozgéssal valaszolo, gigantikus plasztikdjat
nézve.

Ideidézem meg a fiiggesztett, falra feszitett szobrokat, melyek néha
dsmadarakra eml¢keztetnek, tele vannak veliik a nyugati mizeumok. Se szeri, se
szdma az ilyesminek. Mégis emlitésre meltok.

Végiil gondolnunk kell az 0OsidOk ota stabilan allo, szinte foldbe
gyOkerezett, tartds anyagbol késziilt szobrokra, melyeket se viharok, se
foldrengések nem pusztitanak el. Legfoljebb par évezredre belepi dket a por,
hogy aztan a régészek ujra felfedezhessék oket.

Felvetddik bennem a kérdés, és mi lesz veletek mobilok? A szobrasz kész
a valasszal: én sem élek 6rokké, a szobraim se élnek orokké. Igy vagy tigy az
elmulas, a halal diadalmaskodik mindenen.
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iranyba vetitett, valdjaban kétdimenzios, de tobb dimenziosnak tiind
képzédményeket. A hullamzd, csillogd viz élményét adjak. Ennek példaja
lathato a Ferihegy II. utas varojaban. Lattam, tobbeket kérdeztem, de senki nem
emlékezett ra eddig.

A tablaképek kimerithetetlen lehetdségeket rejtd vildgdban a szemet
szlintelen vibrald mozgasban tartd vagy puszta izgalmat, gondolatot sugallo,
megnyugtatd miivek sora all. Ha a gyokereket kutatjuk, tapasztalhatd, hogy a
belsd0 mozgatd erdket, a miivész belso latasat kozvetité miivek mellett midig
jelen voltak a zsurnalisztikus, a kiils6 megjelenéssel megelégeddk is. A
munkalkodo6, a gondolkoz6é ember mellett mindig ott legyeskedett a feltiinési
viszketegségtdl hajtott piperkdc, a dandy.

A mélyrehat6 szép mellett a trécseld, fecsego tetszetds. A szép mellett, a
csakhogy meg nem szolal. Kozel all ehhez a spekulativ, nosztalgikus iranyultsag
Is. Oda vezetett, hogy a targyrol készitett festmény helyett magat a targyat
keretezik be. A masik dolog, amit szintén meg kell emlitenem: a parizsi
Beaubourban [Pompidou Kozpontban] lattam egy hatalmas termet azzal a
cimmel, A FESTESZET ONGYILKOSSAGA. Ebben 30 kiilonb6z8 egyszini
véaszon volt lathaté. Fehér, sarga, lila stb. Es minden vaszon mellett a képerny6n
egy gylijté magyardzta, hogy miért szereti ezt a miivet — a sajnos lires teremnek,
melyben rajtam kiviil senki nem volt. Ezek azok az extremitasok, amelyek
komoly miivészetet inspiralhatnak esetleg.

Varos- ¢€s muzeumszerte képkereskedésekben, maganlakasokban jelen
vannak a klasszikusok, impresszionistdk, neoimpresszionistak, kubistak,
absztraktok és naivok.

Csodalatos talalkozasaim kozé szamitom, amikor egy Szajna-parti,
vasszigort, klasszikus épiilet vassziirke, hatalmas vasracsan betekintve mint
valami varazslat jelenik meg el6ttem hatalmas, szines szobor mivoltaban Jean
Dubuffet (1901-1985) szelleme. A szobor cime: LE RESEDA. Rezedarol ugyan
sz6 sincs, mégis elblivol gyonyoriisége. Dubuffet mondta valaha: ,,miivészet
urral nem a Grand Boulevard-on talalkozom mellén egy tablaval *én vagyok a
miivészet’, hanem véletleniil egy egészen pici, sotét utcacskaban, amint
szerényen sompolyog”.

Igyekeztem folvazolni, ilyen a ma miivészetének az arculata és allapota.
Még azt kivanom ideszlrni, hogy Picasso, amikor azt kérdezték tdle, mit szdl a
szovjet milvészethez, roviden csak annyit valaszolt: ,,a Szovjetunidban nincs
mivészet, ott kitlintetések vannak.” Talan megengedik, hogy valaszoljak arra a
minap hallott megjegyzésre, hogy az absztraktok rémuralma fenyeget.
Folosleges az absztraktok rémuralmatol félteni a miivészetet. De ugyanilyen
folosleges a vészharangot kongatni, hogy itt a kozmopolitizmus.

Azoknak, akik a nemzeti miivészet és kultara zaszlovivoiként kivannak
érvényesiilni, tudomasul, kell venniiik, hogy a nemzeti kulturat nem csak a
szimbolum erejii nemzeti z4sz16, a nem éppen praktikus zsinéros ruha, a saros



utca, a zsupfedeles, foldes padloji haz, a sirva vigadd magyart abrazold,
sOtétbarnaba fullado ¢€letkép jellemzi.

A nemzeti kultira és miivészet elsdésorban europai kultura és miivészet.
Mi, akik itt éliink, figyelemmel kisérjiik mindazt, ami a vilagon torténik. Ha itt
¢liink ¢és kivancsiak, tanulni vagyok vagyunk. Olyan hazakban ¢és lakasokban
kivanunk ¢€lni, ahol 6rom ¢éIni és lakni csaladunk koérében. Kényelmes butorok,
szép kilatas és erdt ado, bator szinli képek kozt. Jo kozlekedési viszonyok
mellett, egészséges kornyezetben.

A ma embere nem hagyja kicsavarni kezébdl a nemzeti zaszlot még akkor
se, ha ezerszer kozmopolitanak nevezik is a magyar allampolgart.

Nem kirekeszteni akarunk népcsoportokat, semmiféle népmiivészetet, de
vonzédva kivanjuk tenni hazankat minden jo szandékt eurdpai szamara. Semmi
sincs tavolabb toliink, mint a nemzetieskedés.

Hatarozott és egyértelmii, nem kapkodva szaguldo demokratikus utat kell
¢pitenlink a miivészet dzsungelében. Ez a mi feladatunk. A szellemnek
igazsagra, a szemnek fényre van sziiksége.



